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Tribunal Superior de Justicia de Madrid r
Sala de lo Contencioso-Administrativo
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C/ General Castaflos, 1 - 28004
33009730
NIG:

Procedimiento Ordinario

Demandante: D./Dfia. .

LETRADO D./Diia. ANTONIO SUAREZ-VALDES GONZALEZ, CALLE: BARVO
MURILLO, 0101 11 C.P.:28020 Madrid (Madrid)

Demandado: D.G. de la Policia y de la Guardia Civil. Ministerio del Interior

Sr. ABOGADO DEL ESTADO

SENTENCIA N° GABINETE JURIDICO SUAREZ-VALDES

C/ Bravo Murillo, 101, planta 11. 28020 MADI
Presidente: Tel.: 91 535 7770 - Fax: 91 535 7771
D./Diia. FRANCISCO JAVIER CANABAL CONEJOS asuarez@suarezvaldes.es

Magistrados: www.suarezvaldes.es

D./Diia. JOSE ARTURO FERNANDEZ GARCIA
D./Diia. FAUSTO GARRIDO GONZALEZ
D./Diia. ALFREDO ROLDAN HERRERO -

En la Villa de Madrid a quince de junio de dos mil doce.

Vistos los autos del recurso numero que ante esta Sala ha promovido el
Letrado el Sr. D. ANTONIO SUAREZ-VALDES GONZALEZ, en nombre y representacion
de D. . sobre jornada de trabajo. Ha sido parte la
Administracién General del Estado representada por el Sr. Abogado del Estado. Siendo

Ponente el Ilmo. Sr. D. Alfredo Roldéan Herrero.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por el recurrente expresado se interpuso recurso contencioso
administrativo mediante escrito presentado en fecha 3-8-09, acordandose su admision en

fecha 21-10-09 con todo lo demas procedente en derecho.

SEGUNDO.- En el momento procesal oportuno la parte actora formalizé demanda
mediante escrito presentado en fecha 26-4-10, en el cual, tras alegar los hechos y
fundamentos de derecho oportunos, suplico la estimacion del recurso, con la consiguiente

anulacién de los actos recurridos.
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TERCERO.- El Sr. Abogado del Estado .contestd a la demanda mediante escrito

presentado en fecha 5-7-10 en el cual suplico la desestimacion del recurso.

CUARTO.- Recibido el pleito a prueba por auto en fecha 6-7-10, se propuso por la

parte actora la documental, admitiéndose con el resultado que obra en autos y en su caso se

analizara.

QUINTO.- Dado traslado a las partes para conclusiones, formalizaron sus escritos

ratificando sus pedimentos. Se sefial6 para votacion y fallo el dia 14-6-12 en que tuvo lugar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se impugna en el presente recurso contencioso-administrativo
resolucion de la Direccion General de la Policia y Guardia Civil de fecha 24-3-09,
confirmada en fecha 7-7-09, que aceptando la reduccion de jornada a 30 horas semanales

deneg6 que se desarrollara en servicios consecutivos o alternos de 8 horas en horario de

mafiana y noche.

SEGUNDO.- La resolucién recurrida considera que de accederse no se respetaria la
igualdad y proporcionalidad y equidad entre todos los Suboficiales de la Unidad, segtn se

dice constar en informe emitido por el Capital Jefe de la Unidad.

TERCERO.- La demanda dedica una amplia argumentacion al derecho a la
reduccion de jornada y es inutil porque esta reconocida expresamente. En cuanto a la
eleccion de turno, se dice que la Administracion no justifica que esa eleccion perturbe
gravemente el servicio y si se pide uno concreto es para compaginarlo con el horario escolar
de su hijo respecto de quien tiene la guarda legal. Aqui hay que dar la razon al recurrente
porque el derecho subjetivo viene reconocido por la Ley 7/07 de 22 de mayo que modifica la
anterior 30/84 que también la reconocia y bajo cuya vigencia se dicté el R.D. 2670/98 que lo
subordinaba a lo que permitiera la organizacion de la unidad. Es decir el derecho existe y de

ahi que es inexcusable para su desconocimiento que la Administracion explique las razones
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organizativas que lo justifiquen. En las resoluciones se habla de un informe negativo del
Capitan-Jefe de la Unidad, pero es que en el expediente no figura tal informe ni, y es lo mas
reprochable, tampoco se transcribe con lo que se pudiera salvar la ausencia del citado
documento. Nos encontramos con un acto absolutamente inmotivado porque esas razones de
equidad y proporcionalidad son etéreas al no concretarse en el supuesto personal y
especifico. Ademads, se ofrece horario de mafiana y noche, éste mis penoso y menos

demandado normalmente. Con todo, y es lo esencial, falta la justificacion.

CUARTO.- Procede por lo expuesto acoger la pretension deducida en la demanda,

sin que existan razones para una expresa condena en costas. En consecuencia.

FALLAMOS

Que debemos anular y anulamos la resolucion recurrida, reconociendo el
derecho a que el recurrente preste sus servicios en el horario pedido sin costas.

Contra la presente no cabe recurso.

Asi por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

GABINETE JURIDICO SUAREZ-VALDES
C/ Bravo Murillo, 101, planta 11. 28020 MADRID
Tel.: 91 535 7770 — Fax: 91 535 7771

asuarez@suarezvaldes.es
www.suarezvaldes.es
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