ADMINISTRACION
REIETIC A

JUZGEADO CENTRATL CMIGED-MISTMTIW H® 2
C/ Gran Viag n°® 52, planta 2+
28071 Madrid

FROCEDIMIENTD ABREVIADOD /2009 B
Recurrente: .

Procurador: Dofis Milagros Duret argielle
Letrado: O. Antonis Suérez vVaidés Gonzalez
Contra: Ministerio de Economia y Hacienda
Abogado del Estado

En Madrid a cuatre cde octubre da e 310

vistes por mi, D" |Maria Antonia Lozano Alvarerz,
Magistrada=Cuaz del Juzgade de lo Contsnclosc Central n? 2 los
Fresentes autos seguidos ante a5te Juzgado por al
PROCEDIMIENTO ASREVIADG n° /03, ern los gue se impuygna,
rescluciones del Ministerio de Econoria y Hacienda de fecha 17
de febrerc de dos mil nuave, sobre sancian,

Son  partes, de una, como recurrents, 2 0
o Iepresentado cor la Procuradora 3% Milagros [Durst
Argilelle, y defendido vor el Letrado D. Antories Svarsz-Valcdés
Gonzélez, y de otra, comc recurrida, el Ministerio ds Economia
¥ Hacienda, representads y defendido por =1 Timo. sr. Abogade
del Estado, Dofia Maria Paz Recuero Saer.

En nombre del Rey
He pronunciado la siguiante:

SENTENCTIARN /10

ANTECEDENTES DE EECEO

FRIMERO.- Eor 1z parte derandante, se presente escrito, wque
fue turnade a este Juzgado per el que se -ntergonia Recurse
tontenciosc administrative.

BEGUNDO .~ Previo examen e 1a Jurisdicgidn ¥ compatencia, se
admitié 1a demzndz 3 ramite, se creclamé a) edpediente
administrativo que una vez Tecibido fue puesto de manifiasto
al recurrente, y se sgefals la celebrzcisn del suicis,
32isliendo al mismc los Tepresentantes vy  dzfensores del
recurrente, guienes ratificaron ia demanda. Tgualmerte,

e
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Comparecid ls Administraciéa demandada asistida el Letrado de
Su Serwvicieo Juridico,

Solicitade el recizimiento del juicie a trushba, =g
Practicod prueba y se elevaron 3 definitivss >as cornclusiones,
gécordéndose declarar concluso ¢l juicic para seatenciz. Figura
el desarrollo de ia vista en la grabacién afectuaa,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO,~ E] pPIessnte recurso contenclosc administrative
tiene por objeto 1a Resclucién de: Miristeric de Economia v
dacienda de fecha 17 de Febrero de 2009, pPor la gue s
desmestimaba el rascurso de alzada intercuesto contra la
Resolucidn de 4 ds Diclembre de 2008 ds) Comislonads para el
Mercado de Tabacos, 1a cual impugo al -ecurrente una 8ancifn
de multa de 300 eurcs per la comwieién de una infraceidén leve
consistente en que come “con fecha de 11 de Septiembre de
2008, la iuspeccidn de esta Comisionado Zformulé upns denuncia

zontra D. ; (ONI/CIF .
titular del establecimiento * ", domiciliado en 1a
calle n® en la Jlocalidad de Burgos, por

supuesta infraccién de la Ley 13/1998, de 4 de Mayo, ae
Crcdenacisén del Mercado de Tabacos y Normativa Tributaria, al
apreclarse gue en diche establecimiento, al apreciarse que en
dicho establecimiento no 3€ conservaban los medics o elemantos
de aperturas de la migquina expendedora, no pudiends procederse
8 ia inspeccisdn del contenido de cdicha maquina”

Por su parte, el Abogado del Estado, on el acto de 1la
vista, s=e opuso a los pedimentcs formuladss de gontrariog,

argumentarncde, a0 sintesis, qu= astan Suficieatemente
acreditades los heches Constitutives de infraccién, Eor lo que
interesaba ia desestimacién del reczurso Contencioso-

adminlistrative,

SEGUNDO.- (Opones el ~ecurrents, comc (nigo motive de
impugnaciér, 1a wulneracisn del principic de presuncidén ds
lnocencia por susencia de bruebs en sl expediente Dor zarte de
la administracién.

Las actas de los agentes de 1ia autoridad v dependientss
administrativos tienpen atribuids una presuncisn de veracidad,
respondiendo a2 urna realidad apreclada cirectamente por los
agentes, a los gue sz les Fresumen falta de interas ¥y por
tanto, objetividad, asi se e3tablece en 2l articule 137.3 ches
la Ley 30/3%2, asi cormo en el articele 17.4 del Real Decreto
1358/1993, de 4 de Agosto, mediante e! que s= aprueba el
Reglamento del procsdimiento psra el ejercicio de 1a potesiad
sanclonadora.

La presuncién gue deriva de las aCtas inspeccidn no se
caracteriza como una presuncién "iuris et de ZIure ", ya qgue
expresamente admite la Pruesba contraric, sino ia consideracién
de la exiztencia de un medio probatoric vélido er derecho, Jue
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Nl es indiscutible, =i €3 excluysntsz de otros medios de
prueba, ni es preferente en 8 valcraciédn, constituyendn up
Primer medio de pruebsz somre los hechos que constan er el acta
la presunciém ro alcanza a calificacionz=s juridicas de juicios
de vaior o simples opilniones y pucde ceder frente a otras
Pruebas, por lo Que 1O supone una inversién del Teonus
probandi”, un  desplazamiento de la garga de probar,
permitiendc zl ciudadano actuar, a traves de las alegaciones v
mediocs probatoricas gque interesa, contra el acte de prueba
aportade por 1la administracién, (Sentencia del Tribunal
Censtitucional 76/90, de 28 de abril).

Asi, en el presente Procadimiente, examinads el expediente
administrative (folio 1), sa comprueza gue, ¢on fecha 11 de
Septlembre de 2003, por funcionarics del comisionado para e}
rercadc de tabacos se conetatd que @on el establecimiento
denominade Adagio, cuye titular es el acui recurrente, exlstia
una maquina expendsdora He ~aborss de <tabaca, la cual se
encontraba “encendida, llaves no depositadas”,

El Real Decreto 1199/1499 e S5 de Julio vienes a

establecer en su Articuls 25. Autorizacicres de venta con
recargo:
La respcnsabilidad en 1la gestién del punco de venta, as
independiente del régimen de explotacién del elemento mecanicao
en su case empleads para ia expendicion, de quién sea sy
Propietaric o explotader vy de las clausulas contractuales quea
le liguen con el titular del establecimiento que se reputaran
vAlidas, salve que fusaran contrarias a3 darecho v, Eh)
Particular, al régimen @stablecids psra 13 venta Con recargo
er. el presente Real Decrete,

Y en =u articulc 38.4 Tgualmente se conservaran en el
local en gue se desarrolle la actividad lca medios o elementes
d¢ apertura de las maquinas expendedoras, con gbleto de
sermitir en tode momentc la inspecciin de sus contenidos.

Se ha practicade la declaracisn de un testigo en el acto
del Jjuiclo, -emplezdc de '3 erpresa  gqusz  se dedica al
mantenimiesnto de la maguinz axpedidora v se ha acreditado que
contiens en 9u parte trasera las llaves gue abren d-cha
maguina; para ells hay qus marcar en -a Froepia maguina un
codige, tras lo ques bajan las llaves,

E.l dia de autos estabna sugsente el tltular que riens otra
llave y que coroce el todige referido. El empleado del calé
llamé por teléfono a la erpresa de mantenimiants, agudiendo el
testigo en escascs minstos quien con el 2odige hize gue 1a
llave depositads an 1la mazuina saliese de la misma, ello no
permite que el contenids dei Acta de Iaspeccidn se desvirtie,
porcue en el momento de la inspoccidn del ¢ytablecimiento, “no
8e conservaban en el lccal l1os mediocs ¢ elementos de apertura
de lss maguinas expendedcras, con obizto de permitir sn todo
momento 13 inspeccisn de sus contenidos” cual =s 1a exigenaia
legal, sino gue es después dg desplazarse el empleado de 1z
empres2 de mantenimiento de la méguina cuando Se accade a la
llave por parte de la inspsccibn, llave que, por otro lado, si
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8¢ conservaba &n el local al es-ar sntegrada en la méguinag
cxpedidora.

Este Juzgado estima Sue en aras del principic de
troporcionalidad, qus tambizn Se aduce Dor la actora, tenlends
2R Cuerta, ademds lo indicade =n el art, 131.3 de 1a Lay
3071992, de 26 de noviembre, ds FRégimer Juridz=zo da las
Administracicnes Poblicas Y del Frocedimients Adminlistrativoe
Comin, lc siguisnte: a) 1Ia repercusién  social de 1a
infraccidn; bl EL beneficic que haya reportado al infractorp La
conducta sannionada; ¢) La gravedsd del incumplimiente. Dicho
articulo 132.3 dispone, en le que ahora inLerssa, gue en 1z
determinacidn normativa de.l regimen sancicnador, as! como en
la imposicidn de sanciones Per las Administracionaes Piblicas,
doberd guardssse la dabida adesuacién entre 1s gravedad del
heche ceonstitutive de 1a infraccidn y 1la sascién aplicads,
considerandose especilalmente como criterlcs pars la graduacién
de la sancidn a2 aplicar la existencia ds wntencioralidad o
relteracién, la naturaleza de 08 pexiulcios causados v 13
reincidencia por comisién en el término de un ame oo més de
una infraccién de la misma naturaieza, cuando asi hava sidn
declarado por resciucién firme. En 138 presente actyaciones ga
carece por el infractor de 1z debi:a intencicnalldad ya que
ante la presencia del inspector procedie su empleads a
procurar la apertura ds 1la maquina que contenia sy propla
llave, por lec gque “si =e conservaba en el local los mediss o
colemercos de apertura” si Bien la férmula de apertura se
derert los minutos que Lards el empleads de mantenimiente e
acudir al local. Por todo elle, sa 2stima &l recurso
contencicac-administrative,

TERCERO.- No se ofrecen motives pars  la impcsicion de las
costas, al nc apreciarse temeridad o mala fe, ni perderse 1a
finalidad del recursc, da conformidad con lo prevists en el
articule 139 de ls Ley Jurisdiccionzl de 15494,

VISTUE 1los arcticulc cictados, el arz. 9.3 de la CE,
principio de seguridad Juridica, ¥y en atercidn z lo gipueste,

FALLC

EBTIMO =1 rescursc Sontencloso-adminisrtrativa interpuesto
por la rrocuradora D* ¥ilagros Duret Regilello, en
representacién de D, contra la
Resolucidn del Ministerie e Econcmiz y Hacienda de fecha 17
de Ferrerc de 2009, por “a gue se desestimaba &l recurso de
alzads interpuesto contra iz Resolucidén de ¢ de Dirn:embre de
2008 del Comisicnaco para el Mercads de Tzbacos, Resolucionas
Jue anuleo por nc Fec cornformes 3 Derecho.

Tod¢ ello sin coatas.

ROTIFIQUESE 1la presente resc ucién 2 las parteas,
haviéndoles saber que  es firme, contra la misma no  cahbe
Interponer zecursc ordirario de agelacitn,
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