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Excmos. Sres.
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D. Francisco
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D. Francisco .

D. Jacobo

En Madrid,a  de mayo de 2018.
Esta sala ha visto el presente recurso de casacion n°
interpuesto por la procuradora de los tribunales dofia Marta
, en la representacion que ostenta de los recurrentes dofa
, don don
y doha o ), herederos
de don y a don _ ,
bajo la direccion letrada de don Antonio Suarez-Valdés Gonzalez; a la
procuradora dofa en representaciéon de don

, bajo la direccion letrada de don |

al procurador don , en nombre y
representacion de don , bajo la direccion letrada de
don . 'y al procurador don ,
en nombre y representacion de don , bajo la direccion
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letrada de dofa frente a la sentencia de fecha 6 de abril
de 2017, dictada por el Tribunal Militar Central, en la causa - , por la que
se condenaba al coronel a la pena de seis meses de
prision con la accesoria de suspension de empleo y derecho de sufragio
pasivo durante el tiempo de la condena como autor responsable de un delito
consumado contra la eficacia del servicio, previsto y penado en el art. 75.3 del
vigente Codigo Penal Militar, asimismo se le absolvia del delito contra el
patrimonio en el ambito militar, previsto y penado en el articulo 83 del actual
CPM, por el que también venia siendo acusado; al teniente coronel

se le condenaba a la pena de tres afios de prision, con las accesorias
de suspension de empleo y pérdida del derecho de sufragio pasivo durante el
tiempo de la condena, como autor responsable de un delito consumado y
continuado contra el patrimonio en el ambito militar, previsto en el articulo 83

del CPM vigente; al teniente coronel se le condenaba a la

pena de seis meses de prision, con la accesoria de suspension de empleo y
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, como autor
responsable de un delito consumado contra el patrimonio en el ambito militar
previsto y penado en el art. 83 del actual CPM; al teniente , se le
condenaba a la pena de dos anos de prision con las accesorias de suspension
de empleo y derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena,
como autor responsable de un delito consumado y continuado contra el
patrimonio en el ambito militar; a don como autor
responsable de un delito de cohecho previsto en el articulo 424 del Cdédigo
Penal, a la pena de tres meses y un dia de prisién, con las accesorias de
perdida de sufragio pasivo durante el tiempo que dure la condena, asi como a
la pena de inhabilitacion para obtener subvenciones y ayudas publicas para
contratar con entes, organismos o entidades que formen parte del sector
publico y para gozar de beneficios o incentivos fiscales y de la seguridad social
por tiempo de tres aflos. Han comparecido en calidad de recurridos el Excmo.
Sr. fiscal togado y la lima. Sra. abogado del estado, en la representacion que

les es propia.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Francisco Javier
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RECURSO CASACION PENALI

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La sentencia recurrida contiene la siguiente relacion de

hechos probados:

«Como tales expresamente declaramos que el Coronel D.

se hallaba destinado como Jefe de la Administracién Econémica (JAE) de la
Inspeccién General de Sanidad (IGESAN), entre cuyas funciones estaba: el asesoramiento y
gestion de la contratacién, la contabilidad y la administracion de los recursos financieros
puestos a disposicion de la IGESAN como centro de responsabilidad de gasto; el
planteamiento presupuestario; la coordinacién administrativa de los recursos financieros; la
contabilidad del inventario de los centros de origen del gasto y las inspecciones y revistas a los
mismos, correspondiéndole autorizar los mandamientos de pago e ingreso; autorizar las

liquidaciones y reconocer las correspondientes obligaciones.

El Coronel por lo tanto, era el ultimo responsable de todo lo que

pasaba en la contratacién de la IGESAN.

Bajo la dependencia del Coronel se hallaba la Unidad de Contratacion, entonces al
mando del Teniente D. ’ i. Entre las funciones de éste se
encontraban la llevanza de los expedientes de contratacion, la recepcién de ofertas, su
estudio, las convocatorias de las mesas de contratacién —cuando exigia su constitucién-, o en
los supuestos de contratacion menor la citada Unidad seleccionaba las empresas

adjudicatarias.

El Teniente D. gjercia funciones que le permitian
intervenir en la preparacién del contrato y en concreto en los pliegues de prescripciones
técnica; al igual que en la fase de ejecucién del mismo, al atribuirles las de director del
contrato, por lo que asumia el seguimiento en la gjecucion de aquellos. A inicio de los hechos

ostentaba el empleo de Subteniente.

El Teniente Coronel D. , interventor, Jefe de la Intervencion
Delegada de la IGESAN, tenia una funcidn inspectora de la actividad contractual y contable asi

como de control interno de la gestién econdmica de la IGESAN.

D. , €S Un empresario, propietario de diferentes empresas, en las
que ejercia funciones decisorias en lo contractual. En calidad de tal negocié y sighé varios
contratos con la IGESAN.
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En fecha no exactamente determinada en el afio 2009, el Teniente Coronel |
y el Teniente ! I, entonces Subteniente, idearon un sistema para cobrar
comisiones, consistente principalmente en otorgar contratos que debieron haberse realizado
por sistema de publicidad y concurrencia muiltiple, directamente a empresas propiedad de D.
. Para conseguir ello se realizaba un fraccionamiento del objeto del
contrato, de tal manera que se eludian los requisitos legales que hubieran sido exigibles en |la
verdadera motivacién de la relacion contractual. Ello se aplicé a la inmensa mayoria de los
contratos suscritos por la IGESAN con empresas vinculadas al Sr. quién firmaba
en nombre de las mismas la relacién contractual; llegando incluso a la contratacion verbal,
Unicamente prevenida para situaciones de emergencia que no concurrian. En otros casos se
aplico procedimiento negociado sin publicidad con concurrencia limitada a empresas del Sr.
. Cuando resultaba inevitable el sistema abierto y publico, se daba un valor
excesivo, en el criterio de eleccion, a cuestiones técnicas tedricas; las cuales eran previamente
advertidas al citado empresario, para que las incluyera en sus propuestas. Lo que éste hacia
independientemente de que respondiera o no el ofrecimiento de las misma a una posibilidad,;

todo ello con el fin de que se pudiera atribuir el contrato a alguna de sus empresas.

Con la intencién de que el empresario se plegara a la situacién, los contratos se
calculaban con un beneficio en su favor excesivo con lo que es normal en el trafico economico
analogo. De este beneficio la mitad debia ser entregada por D. _ en

algunas ocasiones al Teniente coronel D. y en otras al Teniente D.

En concreto se entregaron las siguientes comisiones:

1.- Cuarenta mil seiscientos cuarenta y siete euros (40.647€ en virtud del expediente

de contratacién adjudicado a Sk
prorrogado para el 2010 con cesion en virtud del expedientes ala
empresa Comunalia ! S.L., -propiedad también de D.

. siendo el objeto de ambos la limpieza del Centro de Transfusiones de las Fuerzas
Armadas (CTFAS) y el Centro de Instruccién de Medicina Aeroespacial (CIMA) para los afios
2009 y 2010.

2.- Diez mil ochenta euros (10.080€) en el primer semestre y Diez mil cuatrocientos
cinco euros (10.405€) en el segundo del afio 2009; en relacion con el expediente de
contratacion adjudicado a ( 5 S.L,
prorrogado para 2010 siendo el objeto de los mismos Limpieza Centros de Red Sanitaria

ubicados en el Hospital Central de la Defensa “Gémez Ulla”,

3.- Diez mil doscientos sesenta y un euros con cincuenta céntimos (10.261,50€) en
relacion al primer semestre y Catorce mil quinientos setenta y un euros (14.571€) en relacién
al segundo del afio 2009, en el marco del expediente de contratacién
ala empresa siendo objeto de los mismos Limpieza en el
Centro Militar 4 de Veterinaria (CEMILVET).
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4.- Nueve mil cuatrocientos dos euros (9.402€) en el marco del expediente de
contratacion . referido a la Limpieza y Retirada de Residuos en el
CIMA.

5.- Siete mil trescientos treinta y un euros (7.331€) en el marco del expediente de
contratacion referido a la Limpieza y Retirad de Residuos del

Recinto Hospitalario del Gémez Ulla.

6.- La cantidad de Setenta y cuatro mil ciento diecinueve euros (74.119€) en entregas
mensuales de Tres mil novecientos en euro (3.901€) en virtud de 19 contratos menores
adjudicados a la Mercantil , -también propiedad de D.

los afios 2009, 2012 y 2013, referidos a contratacién de personal para labores
de archivo, conductor administrativo y adiestramiento canino, en los que se dividio el objeto

contractual.

El Teniente Coronel D. | mantenia una relacién personal, al

igual que el Teniente Coronel D. li y el Teniente D. |
con D. I. En origen la relacién lo era exclusivamente entre el
Teniente y el empresario, que mantenian amistad. Cuando el Sr. |

empezd a contratar con la IGESAN, la relacion se extendid a los otros dos Tenientes
Coroneles; de tal manera que solian comer juntos y también en comun unas veces con unos o
con otros, D. ) , asistian a locales de esparcimiento de diferente indole

algunos de alterne. Normalmente todas estas actividades eran financiadas por el empresario.

En el marco de esta relacion, D. emitié una factura por valor de
Quince Mil euros (15.000€) por la limpieza del Garaje del Hospital “Gémez Ulla”, que nunca se
realizé. La misma le habia sido solicitada por el Teniente Coronel para la
entrega de dicha cantidad al Teniente Coronel “‘que estaba pasando una mala
racha econdémica’. Igualmente y también en esa atmodsfera de confianza mutua el Teniente
Coronel , a través del Teniente ) solicité y obtuvo del Sr.

le expidiera dos facturas, ambas emitidas por la empresa - ) , ¥ @ hombre
cada una de ellas de una funcionaria; como pago por la asistencia a clases de preparacion
para promocién interna en un curso de enero a junio de 2009. Con ello se queria cubrir que en
realidad las funcionarias cuyos nombres aparecen en las facturas habian pagado los dichos

cursos, mensualmente, en mano y sin ningun documento de prueba al Teniente Coronel

Ademas de financiar comidas, locales y esparcimiento, se le solicitaba al empresario
la ejecucidn gratuita, a través de alguna de sus empresas, de trabajos en beneficio de alguno
de los encartados. En concreto al Teniente coronel en diciembre de 2012, se
le realizaron labores de limpieza asi como la instalacién de unos equipos de seguridad, en un
inmueble del que era titular en relacion contractual. Los gastos ocasionados por material y

trabajos, que se desarrollaron en varios dias, ascendian a Cuatro mil treinta y cinco euros
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(4.335€) que nunca fueron abonados, Tras la dicha obra el Teniente Coronel ;

el Sr. y alguno de los operarios terminaron en un local de alterne.
Se desprende de las actuaciones que el Coronel , El Teniente
Coronel y el Teniente tienen propiedades, que no guardan

relacion con la suma de sus ingresos como miembros de las Fuerzas Armadas, mas aquellos
otros que se derivan de sus declaraciones de la renta. No obstante ello tampoco puede
establecerse que exista una directa correlacién entre el unico objeto de nuestro estudio, la
relacion entre el empresario y las personas relacionadas con la contratacién en la IGESAN que
aparecen como procesadas, y los beneficios que se desprenden de la dicha relacion.
Generalmente ello es por no responder tampoco el patrimonio a la suma de lo antes dicho mas
las resultas del reparto de las comisiones que se derivan de lo investigado en el presente

procedimiento.

No ha quedado probado que el Coronel D. patticipara
en el reparto de las comisiones, ni fuera conocedor de la existencia de los acuerdos en tal

sentido».

SEGUNDO.- La referida sentencia contiene fallo del siguiente tenor

literal:

«1.- Que debemos condenar y condenamos al Coronel D.

como autor responsable de un delito consumado “contra la eficacia del servicio”
previsto y penado en el articulo 75.3 del vigente Cddigo Penal Militar, en el que no concurren
circunstancias, a la pena de seis meses de prision con la accesoria de suspension de empleo

y derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

2.- Al Coronel D. le debemos absolver y absolvemos
con todos los pronunciamientos favorables, del delito “contra el patrimonio en el ambito militar”
previsto en el articulo 83 del vigente Codigo Penal Militar por el que también venia siendo

acusado en el presente procedimiento.

3.- Al Teniente Coronel D. , debemos condenar y le
condenamos como autor responsable de un delito consumado y continuado “contra el
patrimonio en el ambito militar’ prevenido en el articulo 83 del Cédigo Penal vigente a la pena
de tres afios de prisidon con las accesorias legal de suspension de empleo y pérdida del

derecho al sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

4.- Al Teniente Coronel D. . como autor responsable de un
delito consumado “contra el patrimonio en el ambito militar” previsto y penado en el articulo 83
del vigente Cadigo Penal Militar a la pena de seis meses de prisién con la accesoria de

suspensién de empleo y del derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.
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5.- Al Teniente D. como autor responsable de un delito
consumado y continuado “contra el patrimonio en el ambito militar” en el que no concurren
circunstancias a la pena de dos afios de prisién con las accesorias de suspensién de empleo y

derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

6.- A D. como autor responsable de un delito de cohecho
previsto en el articulo 424 del Cédigo Penal, en el que concurren la circunstancia atenuante de
haber procedido antes de conocer que el procedimiento judicial se dirigia contra él, a confesar
la infraccion a las autoridades, a la pena de tres meses y un dia de prision, con las accesorias
de, pérdida del derecho del sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, asi como también
a la pena de inhabilitacion para obtener subvenciones y ayudas publicas, para contratar con
entes, organismos o entidades que formen parte del sector publico y para gozar de beneficios

o incentivos fiscales y de la Seguridad Social durante un tiempo de tres afios.

A todos los condenados les sera de abono cualquier tiempo pasado en privaciéon o

restriccion de libertad o derecho por el mismo motivo.

En concepto de responsabilidades civiles, una vez fijado en tramite de ejecucion la
cantidad exacta de perjuicio al Estado que se derive de los contratos que aparecen
identificados en los hechos probados, con el limite de 176.818,50€, de la misma respondera
solidariamente el Teniente Coronel D. y el Teniente D.

' , cada uno de ellos directamente por la mitad de dicha cantidad y
subsidiariamente de la cuota del otro. Si por cualquier motivo los deudores principales no
pudieran responder de dicha cantidad parcial o talmente (sic), con el caracter de responsables
civiles subsidiarios responderian en las mismas condiciones que aquellos el Coronel D.

y el Teniente Coronel D. »,

TERCERO.- Notificada en forma Ila anterior sentencia, las
representaciones procesales de los hoy recurrentes, anunciaron su intencion
de interponer recurso de casacion contra la misma, lo que asi se acordo por el
tribunal sentenciador mediante auto de fecha 11 de mayo de 2017, acordando
al propio tiempo la remision de las actuaciones a esta sala, asi como el
emplazamiento de las partes ante la misma por término improrrogable de

quince dias, a fin de hacer valer sus derechos.

CUARTO.- Los procuradores dona - ), don
, don y dofia |
, en la representacion que ostentan de los hoy
recurrentes, formalizaron los anunciados recursos de casacion en base a los

siguientes motivos:
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Recurso formulado por la representacion procesal de don

Primero: Al amparo del art. 5.4 LOPJ y del articulo 852 de la LECRIM,

por vulneracion del art. 24.2 de la CE, al haberse condenado a mi

representado a pesar de no haberse desvirtuado su derecho a la presuncion
de inocencia. El Tribunal dio plena credibilidad a la declaracién de un co-
procesado que profesaba una enemistad manifiesta frente a mi representado.
Inexistencia de suficientes elementos de corroboracion periférica para

fundamentar la condena.

Segundo: Al amparo del art. 5.4 LOPJ y del art. 852 de la LECRIM, por
vulneracion del art. 24.2 CE. Vulneracion del principio in dubio pro reo por
existir dudas en el tribunal sobre la relacién de causalidad entre los hechos
delictivos declarados probados y el incremento patrimonial de los acusados,

habiendo interpretado sus dudas de |la forma mas perjudicial para el reo.

Tercero: Al amparo del art. 5.4 LOPJ y del art. 852 de la LECRIM, por
vulneracion del art. 24.2. de la CE, al haberse vulnerado la tutela judicial
efectiva por no haber incorporado a la causa piezas conviccion que hubiesen

podido variar el resultado de la sentencia.

Cuarto: Por infraccion de ley, al amparo del numero primero del art. 849
LECRIM. La conducta de don

penal del art. 83 del CPM. Un subalterno solo puede cometer este delito ante

no es subsumible en el tipo

la pasividad de sus superiores, cosa que aqui ho ha sucedido.

Quinto: Por quebrantamiento de forma al amparo de los articulos 850.1
de la LECRIM, al haberse denegado diligencias de prueba pertinentes que
fueron propuestas en tiempo y forma asi como predeterminacion del fallo de la

sentencia.

Solicitando en el suplico: Se dicte otra segunda sentencia mas ajustada
a derecho, en la que se acojan los motivos de casacion que han sido

alegados, en concreto:

1.- Que estimando los dos primeros motivos expuestos se dicte una

segunda sentencia por la que se acuerde la libre absolucion de don
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y se declare que carece de ningun tipo de responsabilidad

civil.

2.- Subsidiariamente en el caso de que los dos primeros motivos de
casacion planteados sean desestimados, se estime entonces el tercer motivo,
y se acuerde retrotraer el procedimiento hasta el momento procesal en el que
debid practicarse la diligencia de prueba que pese a ser pertinente fue

denegada.
Asimismo solicitaba la celebracion de vista oral.

Recurso formulado por la representacion procesal de don .

Primero: Por infraccion de precepto constitucional, al amparo del art.
5.4 de la LOPJ y del art. 852.1 de la LECRIM, por infraccion del articulo 24.1 y
24.2 de la CE.

Segundo: Por infraccion de ley, al amparo del art. 849.1 de la LECRIM.,
por haberse infringido en los hechos probados un precepto penal de caracter

sustantivo.

Terminaba suplicando: Se dicte sentencia absolviéndole y declarando

no haber lugar a responsabilidad alguna.

Recurso formulado por la representacion procesal de don

Primero: Por infraccion de precepto constitucional, al amparo del art.
5.4 de la LOPJ, a) Incongruencia de la sentencia; b) Error en la valoraciéon de
la prueba; c) Vulneracion del derecho a la presuncion de inocencia reconocido
enel art. 24.2 de la CE.

Segundo: Por infraccion de ley al amparo del art. 849.1 de la LECRIM.
Infraccion del art. 424,2 del Cdodigo Penal.

Tercero: Por infraccion de ley al amparo del art. 849.1 de la LECRIM.
Inaplicacion del art. 426 del Codigo Penal.
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Cuarto: Por infraccion de ley al amparo del art. 849.1 de la LECRIM.
Inaplicacion de los arts. 66.2 y 8 y 71.1 del Cédigo Penal.

Quinto: Por quebrantamiento de forma, al amparo del articulo 850.1 de
la LECRIM.

Solicitando en el suplico: Se tenga por interpuesto el presente recurso,
por infraccion de ley, quebrantamiento de forma, infraccion de precepto
constitucional al amparo de lo dispuesto en los arts. 849 apartados, 1 y 2,
850.1, de la vigente Ley de Enjuiciamiento Criminal, asi como en el art. 5.4 de
la LOPJ.

Recurso formulado por la representacion procesal de don

(sustituido por sus herederos) y don

Primero: Por quebrantamiento de forma, a tenor de lo establecido en el

art. 851.1 de la LECRIM, por predeterminacion del fallo de la sentencia.

Segundo: Al amparo del art. 852 de la LECRIM. Y del apartado 4 del
art. 5 de la LOPJ, en relacion con el art. 24.1 de la CE, por infraccion de las
normas el ordenamiento constitucional y mas concretamente del derecho a la

presuncion de inocencia de los acusados.

Tercero: Al amparo del art. 850.1 de la LECRIM, en relacion con el art.
24.2 de la CE o subsidiariamente del art. 852 de la LECRIM, en relacion con el
apartado 4, del articulo 5 de la LOPJ, en relacidon con el art. 24.2 de la CE, por
infraccion de las normas del ordenamiento constitucional y mas concretamente
del derecho del justiciable a la utilizacion de los medios de prueba pertinentes

en su defensa.

Cuarto: Al amparo del art. 852 de la LECRIM y del apartado 4, del
articulo 5 de la LOPJ, por vulneracion del art. 25.1 de la CE, en relacion con el
art. 75.3 del CPM, en el caso del coronel y del

art. 83 del vigente CPM en el caso del teniente

Quinto: Al amparo del art. 852 de la LECRIM y del apartado 4 del art. 5

de la LOPJ, en relacién con el art. 24.1 y 24.2 de la CE, por infraccion de las

10



Edificio Germania - 28003 Madrid
Tel.: 91 164 99 61 Fax 91 266 69 58

GABINETE JURIDICO SUAREZ-VALDES
C/General Rodrigo 6 Principal C

B
.

consultas@suarezvaldes.es

ADMIN [S'i"RAClON
DE JUSTICIA

www.suarezvaldes.es

RECURSO CASACION PENAL

normas del ordenamiento constitucional y mas concretamente del derecho del
justiciable a la tutela judicial efectiva sin generacion de indefension y a un

procedimiento penal con las debidas garantias.

Sexto: Al amparo del art. 5.4 LOPJ y del art. 852 LECRIM, por
infraccion del art. 24.1 y 2 de la CE y del art. 302 LECRIM, por vulneracién del
derecho a la tutela judicial efectiva por infraccion del derecho a un
pronunciamiento con las debidas garantias, al haberse vulnerado en la causa

las garantias que rigen la aplicacion a la misma del secreto del sumario.

Séptimo: Al amparo del art. 852 de la LECRIM y del art. 5.4 de la LOPJ,
en relacion con el art. 24.1 de la CE, por infraccion de las normas del
ordenamiento constitucional en relacion al establecimiento de la
responsabilidad civil recogida en la sentencia y de los responsables de su

abono.

Solicitando en el suplico: Se dicte sentencia por la que se revoque y

case la sentencia recurrida.

QUINTO.- El Excmo Sr. fiscal togado, dentro del plazo concedido para
la contestacion a la demanda, presenté escrito con fecha 16 de agosto de
2017, solicitando:

1.° Respecto del recurso de casacion del teniente coronel don
, la estimacion parcial del motivo primero y la desestimacion
del motivo segundo. La estimacién parcial se interesa con los efectos
sefalados en el ultimo parrafo de nuestra adhesion al motivo primero del

citado recurso, en el cuerpo del presente informe.

2.° Respecto del recurso de casacion del teniente coronel don

. la desestimacion de todos los motivos.

3.° Respecto del recurso de casacion del coronel don
y del teniente don , la
estimacion parcial del motivo séptimo y la desestimacion del resto de los

motivos planteados.
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4.° Respecto del recurso de casacion de don la

estimacion del motivo cuarto y la desestimacion del resto de los motivos

planteados.

SEXTO.- Igualmente concedido plazo para la contestacion a la
demanda a la llma. Sra. abogado del Estado, ésta presentd escrito solicitando:
que en su virtud, inadmita, o subsidiariamente se desestimen los recursos de

casacion interpuestos.

SEPTIMO.- Mediante diligencia de ordenacion de fecha 18 de
septiembre de 2017, se dio traslado a los recurrentes por término comun de
tres dia a fin de que alegasen lo que a su derecho conviniere, presentado

escritos con el resultado que consta en autos.

OCTAVO.- Admitido y concluso el presente recurso, por providencia
de 10 de octubre de 2017, considerando la sala necesaria la celebracién de
vista, se sefald la misma para el dia de noviembre de 2017 a las 10:00
horas; con fecha 21 de noviembre anterior, la sala dicta providencia dejando
sin efecto el expresado sefialamiento, al haber acreditado el letrado don
Antonio Suarez-Valdés Gonzalez |la imposibilidad de asistir a la misma. Por
providencia de fecha 21 de diciembre de 2017, se sefiald huevamente, el dia

de febrero de 2018, a las 10:00 horas de su mafnana.

Mediante escrito presentado con fecha 9 de febrero de 2018, la
procuradora dofa ' ), pone en conocimiento de la
sala el fallecimiento de don I, acreditando dicho
fallecimiento y titulo sucesorio de sus herederos, por providencia de 12 de
abril de 2018, se tiene por personados y parte en el presente recurso a dofia

don y don
, seflalandose nuevamente para la celebracion de la
vista el dia  de abril de 2018, a las 10:00 horas. Solicitada nueva suspension
por parte del Procurador don , en la representacion
indicada, la sala acuerda, mediante providencia de fecha 18 de abril de 2018,
no haber lugar a la suspension interesada. Con fecha 25 de abril, la

procuradora Sra. solicita la subsanacién del error

advertido en el sentido de no incluir en el mismo a dofa

, por lo que la sala, oidas las partes, dicta providencia

12



Edificio Germania - 28003 Madrid
Tel.: 91 164 99 61 Fax 91 266 69 58

GABINETE JURIDICO SUAREZ-VALDES
C/General Rodrigo 6 Principal C

B
.

consultas@suarezvaldes.es

ADMIN [S'i"RAClON
DE JUSTICIA

www.suarezvaldes.es

RECURSO CASACION PENAL

con fecha 16 de mayo de 2018, teniendo por personada y parte a dofa
Habiéndose celebrado la vista en la fecha

indicada con el resultado que a continuacion se expone.

La presente sentencia ha quedado redactada por el ponente con fecha
de mayo de 2018, y ha pasado, a continuacién, a la firma del resto de los

miembros de la sala.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- 1. Contra la sentencia dictada por el Tribunal Militar Central
de fecha 6 de abril de 2017 dictada en la causa , por la representacion
de don _ . por la representacion de DON

. también recurrid el representante de

DON . Y la representacion del que fue DON
(sustituido por sus herederos) y de

DON ' ), se formalizaron los

correspondientes recursos.

2. A ellos hay que unir el motivo adhesivo articulado por el ministerio
fiscal, calificado como “cuestion previa”, -desarrollado en profundidad en la
contestacion a los motivos primero de la representacion del Sr. ,
séptimo del que fue Sr. y Sr. y cuarto del Sr.

, donde se pronuncia en los siguientes términos:

«Los veinte motivos articulados frente a la sentencia se distribuyen en cuatro

recursos diferentes. Quizds con la unica excepcién del recurso presentado por la
representacion letrada de don (que va a ser examinado por esta
Fiscalia en ultimo lugar), el resto de recurrentes, plantea motivos que estan vinculados entre
si, representando variaciones sobre una misma cuestion o formas diferentes de enfocar un
Unico problema. Es lo que ocurre con las diferencias que se alegan en la motivacion de la
sentencia, pues si bien de forma expresa solo el MOTIVO PRIMERO del recurso interpuesto
por la representacién letrada del Teniente Coronel invoca la conculcacion

del derecho a la tutela judicial efectiva (también lo hace el del Teniente Coronel )
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, en el MOTIVO TERCERO, aunque en este caso la alegacién del citado derecho
fundamental se vincula a la falta de incorporacién a las actuaciones de determinadas piezas
de conviccion, no con la correccion de la valoracion realizada por el Tribunal de instancia), las
insuficiencias en la fundamentacién son destacadas por los otros dos recurrentes en diversos
momentos. Asi, en el recurso de la representacion letrada del Coronel

y del Teniente se puede leer (MOTIVO SEGUNDO) que ‘la
sentencia impugnada se limita a este punto a importar, sin mayor valoracién, los erréneos
datos aportados por el Sr. en su informe”; que “soslaya de manera inadecuada el
analisis del desastroso informe pericial” o que deberia haberse centrado en determinar qué
elementos de conviccion existen en la causa “que pudieran acreditar que el Coronel

habria actuado con negligencia grave”; afiadiendo en el MOTIVO SEPTIMO
que considera carente de motivacién suficiente “el hecho de excluir al Teniente Coronel

, jefe de la Intervencién Delegada de la IGESAN, del abono solidario y con caracter
principal de las cuantias correspondientes a la responsabilidad civil derivada del ilicito” o
“porque motivo se deberia incluir como responsable civil subsidiario de dicho abono al Coronel

. Y lo mismo cabria decir del recurso de la representacion letrada del
Teniente Coronel , que comienza los razonamientos del MOTIVO PRIMERO
afirmando que la sentencia impugnada parte de una convalidacion acritica de la declaracion de

DON

Pues bien, cabe afirmar ya desde este momento que, efectivamente, la sentencia
impugnada incurre, como iremos concretando en el examen de cada uno de los motivos que
integran el presente recurso, en una insuficiente argumentacion de los razonamientos
utilizados para avalar la tesis acusatoria, vulnerandose con ello el derecho a la tutela judicial
efectiva. No es el de |la sentencia aqui recurrida un problema de falta de prueba de cargo sino
de déficit e incluso de omision de su valoracién. Pruebas fundamentales, caso de la pericia
realizada por el Teniente Coronel Interventor D. , han quedado
apenas esbozadas; otras, como la declaracién del también Coronel Interventor ,
fundamental para refutar las conclusiones de la pericia de parte, simplemente ignoradas. Estas
deficiencias son también predicables del proceso de subsanacion juridica y asi lo haremos ver
al examinar el recurso del Teniente Coronel .0 los motivos en los que se impugna la

fijacion de las responsabilidades civiles.

La estimacion que, por la anunciada vulneracion, pretende solicitar este Ministerio
Fiscal de alguno de los motivos invocados debe producir la devolucién de las actuaciones al
Tribunal de instancia (Tribunal Militar Central) para que, con los mismos vocales, dicte nueva
sentencia en la que se motiven adecuadamente los aspectos relacionados con las pruebas
tenidas en cuenta para la declaracion de los hechos probados y las razones que fundamentan
tanto la subsanacion juridica como el resto de consecuencias de esta indole, como el caso de

las responsabilidades civiles».
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Igualmente refiere el ministerio publico, en su contestacion al recurso

interpuesto por la representaciéon de don

«Aun siendo en este motivo de aplicacion las consideraciones contenidas en la

cuestidn previa que encabeza este informe, pues el déficit argumentativo de la sentencia no

deja de afectar también al Teniente Coronel , se interesa aqui la desestimacion del

motivo al invocarse tan solo en su encabezamiento la vulneracion del derecho a la presuncion

de inocencia».

3. Asi pues, la légica impone resolver en primer lugar los motivos
basados en vulneracion del derecho fundamental a obtener la tutela judicial
efectiva (art. 24.1 CE), a los que se ha adherido el ministerio fiscal, pues de

prosperar estos no procederia entrar a conocer de los restantes.

SEGUNDO.- 1. RECURSO DE LA REPRESENTACION LETRADA DE
DON , MOTIVO PRIMERO AL QUE SE
ADHIERE PARCIALMENTE EL MINISTERIO FISCAL.

Entiende el recurrente que se ha vulnerado tanto la tutela judicial
efectiva por falta de motivacion, y la presuncién de inocencia, y asi refiere en

las alegaciones al recurso del fiscal togado que: «lgualmente se ha vulnerado el

derecho a la presuncién de inocencia por falta de motivacion porque no se puede motivar lo

que en si ho es delito».

2. Planteada la cuestion en estos términos, debemos recordar que la
diferencia entre los contenidos de la presuncién de inocencia y la tutela judicial
ha sido puesta de manifiesto por la sala segunda de este Tribunal que ha
venido afirmando (por todas sentencias 30.12.2011; 10.3.2011; 23.3.2012) que
la presuncion de inocencia implica que la decision de condena debe venir
avalada por la constatacion de la existencia de prueba de cargo, en la que se
funde la afirmacién de los elementos del delito, por lo que al decidir el recurso,
invocada que haya sido su vulneracion, habra de examinarse si es aceptable o

no la afirmacién de que los hechos probados existen.

De otro lado, el derecho a la tutela judicial, ademas de que no alcanza

solamente a los supuestos de sentencia de condena, ni es alegable
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solamente, por ello, por quien es condenado, alcanza a la suficiencia y
correccion de los argumentos utilizados para afirmar o negar la existencia de

los hechos en que se funda la absoluciéon o condena.

La motivacion de las sentencias requiere, no sélo la necesidad de
argumentar el proceso juridico de la subsuncion de los hechos declarados
probados en los preceptos penales aplicados. Exige, ademas y previamente, la
explicitacion razonada de los medios probatorios utilizados por el Tribunal
sentenciador para fundamentar su conviccion en relacion a los hechos que se
declaran probados en el relato histérico, la participacion que en los mismos
haya tenido el acusado y los datos facticos de los que pueda inferirse
racionalmente el elemento subjetivo del tipo penal aplicado. Sdélo actuando de
esta manera se respeta el derecho del acusado a la tutela judicial efectiva que
comprende, por un lado, la obligacion del tribunal de dar una respuesta
fundada en derecho a las pretensiones de aquél y, de otro, la de dar
conocimiento al condenado y a las demas partes del proceso de las razones
que sustentan la resolucion judicial como presupuesto necesario e
imprescindible para que puedan hacer un uso efectivo y real y no meramente
aparente o formal de los recursos contra la resolucion judicial, pues si no se
ofrecen sobre todo al acusado, las razones que fundamentan la resolucion
dificilmente podra ser ésta impugnada en la instancia superior con un minimo
de eficacia, al resultar imposible refutar los argumentos desconocidos que
sostienen dicha resolucion, de suerte que el ejercicio de la tutela judicial
efectiva a través de los recursos se transmutan en una tutela retérica, ilusoria y

aparente, pero vacia de contenido y, por consecuencia, ineficaz.

En este sentido la sentencia de la sala segunda de 4 de octubre de
2012 afirma que para que una sentencia cumpla con las exigencias del articulo
120.3 CE y las propias de la presuncion de inocencia como regla de juicio (art.

24.2 CE) resulta preciso: «que las fuentes de conocimiento aparezcan suficientemente

identificadas; tiene que saberse el origen de las distintas aportaciones, de cargo y de
descargo; y, en fin, debera cruzarse esa informacion, los datos probatorios, para extraer como
resultado hechos probados. Asi, cada aserto de estos contara con un sustento claro en
elementos de prueba, lo que permitira saber de dénde viene y por qué. De otro modo, ni el

lector de la sentencia sabra realmente a qué atenerse, ni tampoco el tribunal habra cumplido
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con la terea de plasmar por escrito los pasos de su proceso discursivo sobre la prueba, y

habra omitido el esfuerzo de justificacion que le imponen la Constitucién y la ley».

3. La diferencia de contenido de estos derechos fundamentales conlleva
para su eficacia que la vulneracion de la tutela judicial determine tan solo la
exigencia que sea dictada nueva resolucion, mientras que la vulneraciéon de la
presuncion de inocencia, por inexistencia de motivos para la condena, ha de
llevar a la absolucion del acusado, si bien, el Tribunal Constitucional a veces,
(STC 12/2011, de 28 de febrero; 175/1985; 92/2006), ordena retrotraer las
actuaciones para que se dicte nueva sentencia “en la que se observen las

exigencias inherentes al derecho a la presuncion de inocencia”.

Igualmente, el Tribunal Constitucional (STC 8/2006, de 16 de enero),
acuerda retrotraer las actuaciones al momento anterior a dictar sentencia
porque el Tribunal que condend al recurrente elude razonar por qué prescindid
de pruebas de descargo para que se pronuncie en una nueva en la que se
enjuicie la imputacion del delito en forma respetuosa con el mencionado
derecho fundamental que en ese caso se estimo era el derecho a un proceso

con todas las garantias.

TERCERO.- Ocurre que, hemos de dar la razén al recurrente y al

ministerio fiscal que se adhiere al presente motivo.

Efectivamente, el ministerio fiscal sostiene que son tres los
comportamientos a los que el tribunal de instancia atribuye entidad delictiva, a

saber:

a. La emision por parte de don . de una factura de 15.000
euros por una supuesta limpieza en los garajes del hospital Gomez Ulla, que
nunca se realizé y que habia sido solicitada por el teniente coronel
para su entrega al teniente coronel , “que estaba pasando una mala

racha economica”.

b. La emision por la empresa ., de don
a instancia del recurrente, de dos facturas ficticias que tenian por
finalidad que dos funcionarias pudieran justificar el pago realizado al teniente
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coronel interventor en compensacion por unas clases de preparacion para

promocion interna que éste les habria impartido.

c. El pago por parte de dicho empresario de comidas y asistencia a

locales de esparcimiento.

Y es lo cierto que la factura de “15.000 euros por la limpieza del garaje
del hospital militar “Gémez Ulla", que nunca se realizd” queda reflejada en los
hechos probados. Sin embargo, no se analiza en los fundamentos de la
conviccion, como tampoco son objeto de analisis en la sentencia las dos
facturas emitidas a nombre de las dos funcionarias, pues como afirma el fiscal
togado, no se concreta si ello se utiliza como elemento incriminador o
simplemente corroborador de la relacion entre empresario e interventor,
omitiéndose igualmente cualquier referencia, dato o indicio probatorio que
justifique la participacion del recurrente, en comidas o su asistencia a locales
de esparcimiento pagados por el Sr. . Esta falta de motivacion resulta
extensible al proceso de subsuncion juridica que, de otro lado, determina que

su lectura resulte de dificil comprension.

En efecto, los fundamentos de la conviccion dicen: «Respecto a los hechos
que se atribuyen al teniente coronel , cuanto manifestd en relacion con el
mismo el Sr. , aparece confirmado por el cruce de WhatsApp cuanto a la
familiaridad entre ambos; la presencia de las dos facturas y las declaraciones ante la Sala de
Da y D2 | en cuanto a la dimension
econdémica de la relacion. De nuevo reiteramos que la prueba esencial de la que deducimos
los hechos que asi consideramos son las manifestaciones de D.

también en este punto; actuando el resto de lo referido como corroboracion».

Y la fundamentacion juridica reza del siguiente tenor. «La conducta del
teniente coronel D. , que también es constitutiva del delito consumado
del art. 83 CPM 2015, carece de ese caracter de continuidad. Este militar, encargado como
Interventor de la IGESAN de inspeccionar la actividad contractual y contable al igual que el
control de la gestion econdémica de la unidad, con un olvido consciente de sus deberes,
inherentes a su estatuto profesional, no solo permitié lo que estaba ocurriendo, siendo
conocedor de ello, por su relacién personal con el teniente coronel , €l
teniente y el Sr. ; sino que se lucrd al admitir tanto dinero como

facilidades con contraprestacién econémica procedentes del empresario. No obstante, su
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beneficio no fue permanente, sino puntual; de tal manera que, aun siendo apreciable cierta

continuidad delictiva, la misma no llega a constituir delito continuado».

En el presente motivo que nos ocupa, la cuestion no estriba
sustancialmente en la suficiencia de la valoracion probatoria. Antes bien, se
trata de una exclusion de dicha valoracion que, en relacién con algunos
medios, es absoluta como hemos apuntado anteriormente. Es de destacar que
no se hace examen de la prueba pericial de parte ni a la declaracion del
coronel interventor , este ultimo simplemente ignorado en Ia
sentencia; ni se ha desgranado de manera suficiente la extensa prueba

documental obrante en autos.

Por todo ello, hemos de dar la razon al recurrente y al ministerio fiscal
estimando parcialmente el motivo, y asi, debe anularse la sentencia y
devolverse lo actuado al Tribunal Militar Central para que, con los mismos
integrantes, proceda a dictar nueva sentencia que contenga expresion
suficiente del resultado de la prueba, de cargo y de descargo y de su cumplida
valoracion, asi como del proceso de subsuncion juridica, pues resulta
imprescindible que toda sentencia cuente con una motivacion bastante, para
que, como se ha dicho en otras ocasiones por este tribunal, se autoexplique de
forma suficiente frente a concretos y potenciales interesados y también frente
a quienes sin presenciar la vista publica deben juzgar en otra instancia, como

es el caso.

MOTIVO SEPTIMO DEL RECURSO FORMULADO POR LA
REPRESENTACION DEL QUE FUE DON
"~ (SUSTITUIDO POR SUS HEREDEROS) Y DE DON
) AL QUE SE ADHIERE PARCIALMENTE EL
MINISTERIO FISCAL.

CUARTO.- 1. El ministerio fiscal en su escrito de contestacion al
recurso, se adhiere al mismo y se refiere al apartado de responsabilidades

civiles de la sentencia en los siguientes términos: «en un fundamento que muestra la
misma pobreza discursiva que cabe reprochar a otros apartados de la sentencia recurrida y

que como tal vulnera el derecho a la tutela judicial efectiva...».
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Todo cuanto se dijo anteriormente sobre la tutela judicial y la motivacion

de las sentencias es aplicable al presente motivo.

2. El articulo 85 de la Ley Procesal Militar prescribe en su regla 5.2 que
el fallo de la sentencia contendra “...la condena a las responsabilidades civiles
exigibles, identificando a las personas y concretando las cuantias que
correspondan o, en su caso, fijaran las bases para su determinacion en fase

de ejecucion...”.

Una sentencia penal condenatoria no conlleva, necesariamente la
existencia de responsabilidad civil pues ésta nace como consecuencia de un
resultado, y este dafo unos delitos pueden producirlo y otros no (por todas
STS S. 2.2de 10.10.06).

Pues bien, los principios generales por los que se rige esta materia de

responsabilidad civil derivada del delito debemos recordar:

1) La sentencia debe contener una determinacion del dafo, en la
medida de lo posible, como si de una accion civil se tratara, ejercida con
independencia de lo penal; por cuanto la accion civil ex delicto no pierde su

naturaleza civil por el hecho de ser ejercitada en un proceso penal.

2) La estimacion de la concreta cuantia objeto de la condena ha de ser
razonada en los supuestos en que la motivacion sea posible, y no lo es, o
alcanza dificultades a veces insuperables, explicar la indemnizacion por dafo

moral, dificilmente sujeta a hormas preestablecidas.

3) Comprende también los intereses legales del articulo 576 LECRIM
porque la ley ordena que si hay condena a una cantidad liquida, ésta
devengara (el precepto esta redactado en forma imperativa y se trata, por
tanto, de una obligacion ex lege), desde que se dicta en primera instancia y
hasta la ejecucion el interés que el art. 576 fija, si la sentencia es mantenida
por el Tribunal superior. Se trata de una norma dictada, sin duda para
favorecer al acreedor colocado en situacion a veces comprometida y

desestimar las impugnaciones sin base alguna, con un profundo sentido de
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busqueda de equilibrio y armonia en todo tipo de relaciones juridicas que
tienen un soporte econdmico y que se someten a debate judicial, siendo
injusto que la posible pérdida del poder adquisitivo del dinero y su rentabilidad

lo pierda quien ha visto satisfecha judicialmente su pretension.

4) La fijacion del quantum es potestad del Tribunal de instancia.

Al respecto, hay que recordar que el art. 115 del Codigo Penal, si bien
permite dejar la cuantificacion de la responsabilidad civil para la ejecucion de
sentencia, exige la imposicion de bases para su concrecion. Esta exigencia
encuentra una doble justificacion: a) para evitar que las ejecuciones se
conviertan en nuevo debate que haga interminable |a finalizacion del proceso
en el aspecto relevante de la indemnizacion a la victima y b) para evitar que
puedan adoptarse en ejecucion decisiones sobre cuestiones no debatidas, en
sus aspectos esenciales, en el plenario, ya que los pronunciamientos de la
fase de ejecucion carecen de los recursos previstos para la sentencia, con lo
que extremos importantes de la responsabilidad civil pudieran quedar

sometidos a un régimen de recursos diferentes a los del asunto principal.

En casacion solo son impugnables las bases sobre las que se asientan.

9) La cuantia solo es revisable cuando la cifra fijada por el juez o
tribunal rebase, exceda o supere la reclamada o solicitada por las partes
acusadoras y la sentencia soélo lo sera cuando no fije, o lo haga

defectuosamente, las bases correspondientes.

6) La indemnizacion comprende los perjuicios materiales (que han de
estar probados), y los morales que no son susceptibles de prueba, cuando su
existencia se infiere inequivocamente de los hechos (STS 1281/2006 de 20 de
diciembre). En el mismo sentido STS S.2.2 22.3.13.

Asimismo, es cierto que la restauracion del ordenamiento juridico
alterado por el delito en aspectos econdmicos o susceptibles de valoracion
economica ha de fundarse sobre realidades probadas por quien pretenda su

declaraciéon y nunca sobre perjuicios futuribles o meramente hipotéticos, que
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no pueden en modo alguno presumirse (STS 1217/2003 de 29 de septiembre).
Por tanto, no se pueden admitir para el computo de dafios y perjuicios datos
que se refieran a cantidades dudosas, inseguras o hipotéticas, meros calculos,
hipétesis o suposiciones, o sea, carentes de certidumbre (SSTS. 589/99 de 21
de abril, 722/99 de 6 de mayo, 811/99 de 25 de mayo).

A la vista de cuanto antecede, es lo cierto que la simple lectura de la
sentencia permite afirmar sin esfuerzo argumentativo de clase alguna que
nada de ello se ha hecho por el tribunal de instancia, al carecer de los
requisitos legales establecidos y resultar ayuna de la motivacion precisa que
permita entender “el perjuicio econdmico sufrido por el erario publico,
merecedor de ser restituido por via de la correspondiente responsabilidad civil,
ni se refiere ni analiza el mismo” en palabras del recurrente, y ello no resulta
baladi pues los delitos por los que le condend el tribunal de instancia fueron
los tipificados en el articulo 75.3 del cédigo penal militar; articulo 83 del mismo

texto legal y 424 del codigo penal.

En conclusion, y a la vista de cuanto antecede, tal como sefiala el fiscal
togado resulta procedente la estimacion parcial del recurso y ello obliga, a
devolver las actuaciones al tribunal a quo, con idéntica composicion, dicte
nueva sentencia en la que se atenga a las prescripciones legales y motive su

decision en cuanto a afecta a la declaracion de responsabilidades civiles.

RECURSO INTERPUESTO POR LA REPRESENTACION DE DON
, MOTIVO CUARTO, AL QUE SE ADHIERE EL
MINISTERIO FISCAL.

QUINTO. - 1. Alega el recurrente que la atenuante de confesion del
articulo 21.4 del Cdodigo Penal, apreciada en la sentencia, lo debid ser con el

caracter de muy cualificada, tal como lo interesd en conclusiones definitivas.

2. El Tribunal Constitucional ha venido diciendo que la apreciacion, o
no, de la concurrencia de circunstancias eximentes o atenuantes de la
responsabilidad es cuestion de estricta legalidad penal y cuyo control en sede

constitucional se limita a comprobar que la respuesta de los tribunales
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ordinarios sea suficientemente motivada y no arbitraria, irrazonable o

patentemente erronea (por todas STC 142/2012, de 2 de julio).

Pues bien, en el presente caso, el tribunal de instancia deberia, cuanto
menos, haber ofrecido una argumentacion suficiente, aunque fuera minima
pero clara, de las razones por las cuales excluyo el caracter de muy cualificada
de la atenuante en cuestion, porque, como hemos venido diciendo, el deber de
motivar de los organos judiciales sus resoluciones constituyen una exigencia
que dimana del derecho a la tutela judicial efectiva que garantiza el articulo 24
CE en conexion con el 120.3 del mismo texto, y que responde a la doble
finalidad de exteriorizar el fundamento de la decision, haciendo explicito que
ésta corresponda a una determinada aplicacion de la ley, y, permitir su
eventual control jurisdiccional mediante el ejercicio de los recursos, sin que la
suficiencia de la motivacion pueda ser apreciada aprioristicamente, sino que
requiere el examen casuistico para comprobar, a la vista de las circunstancias

que concurran en el supuesto, si se ha cumplido o no tal requisito.

Asi pues, el rango constitucional de este derecho y la correlativa fuerza
del deber de motivacion impuesto a los tribunales exigen que se dé una
respuesta explicita a las pretensiones juridicas que se plantean debidamente y
en el momento procesal oportuno. Y es lo cierto que no se ha dado esta
respuesta en la sentencia recurrida a la solicitud de la defensa del acusado,
ahora recurrente, formulada en el escrito de conclusiones definitivas, de que
se apreciase la concurrencia en el delito que se imputaba a su cliente, tanto de
la cualificacion de la atenuante, como de la consiguiente rebaja de la pena.
Nada se ha dicho sobre el particular en la fundamentacion juridica de la
sentencia dedicado a razonar sobre las circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal apreciables en el caso, por lo que tal falta de
motivacion, en este concreto aspecto, nos impide conocer las razones que

tuvo para hacerlo.

Se estima parcialmente el motivo y ello obliga a devolver las
actuaciones al tribunal a quo, para que con idéntica composicion, dicte nueva
sentencia en la que motive su decision en cuanto afecta a las peticiones de la

defensa de don
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SEXTO.- 1. Todo cuanto antecede, no quiere decir que los recurrentes
tengan razén, que pudiera ser o no ser asi. El problema, como se ha dicho
antes, es que este tribunal no puede pronunciarse al respecto, pues para
hacerlo, tendria que bucear directamente en el acta o en la grabacion del juicio
y en la profusion de folios citados por todas las partes y enfrentarse de manera
directa o de primera mano con los actos de prueba, lo que equivaldria a
subrogarse en el papel de juzgador de instancia y, ello no es posible, por no

poder hacerse sin desvirtuar el propio recurso de casacion.

2. En conclusion, hay que dar la razdn a los recurrentes y al ministerio
fiscal, pero en el sentido de que debe resolverse anulando la sentencia
recurrida, justificando tal resolucion al resultar totalmente insuficientes las
razones ofrecidas en la sentencia y ahora denunciadas, pues el fallo que pone
término a un proceso debe ser la expresion razonada de la valoracion concreta
e individualizada de todos los elementos que integran el conflicto, de las
pruebas practicadas de cargo y de descargo presentadas por la acusacion y
defensa, y de la aplicacion e interpretacion de las hormas aplicadas, y por ello
el efecto de la declaracion que hacemos ha de contraerse a una estimacion

parcial de los motivos de los recursos analizados.

3. Llegada por la via anteriormente descrita, la consecuencia ineludible
de la nulidad, carece ya de virtualidad el examen del resto de los motivos
porque si en ellos entrara la sala impediria a las partes, en temas basicos en

este proceso las correspondientes impugnaciones si hubiere lugar a ellas.

En virtud de cuanto antecede, se declara la nulidad de la sentencia de
fecha 6 de abril de 2017, dictada en la causa 1/01/14, por delito contra la
hacienda en el ambito militar, a fin de que, con libertad de criterio, el Tribunal
Militar Central proceda a dictar nueva sentencia con motivacion acorde a las
exigencias de las garantias y prescripciones que se consideran desatendidas y

que han quedado reflejadas en los fundamentos juridicos de esta sentencia.
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SEPTIMO. - Las costas deben declararse de oficio, al administrarse
gratuitamente la Justicia Militar, conforme al articulo 10 de la L.O. 4/1.987 de
15 de julio.

FALLO

Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le

confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

1.° Estimar parcialmente los motivos primero, séptimo y cuarto de los
recursos de casacion formulados por las representaciones de don
. del que fue don (sustituido por
sus herederos) y don . y de don
contra la sentencia del Tribunal Militar Central de fecha 6 de abril de

2017, dictada en la causa |, por delito contra la hacienda militar.

2.° Anular dicha resolucion, con devolucion de las actuaciones para que
con libertad de criterio en cuanto a la decision de fondo que se estime
procedente, dé una nueva redaccion a su sentencia acorde a las exigencias
de las garantias y prescripciones que se consideran desatendidas y que han
quedado reflejadas en los fundamentos juridicos de esta sentencia y de
motivacion de los efectos juridicos que se estimen derivados, sin entrar a

examinar los restantes recursos y motivos.

3.° Declarar de oficio las costas del presente recurso.

Notifiquese esta resolucion a las partes e insértese en la coleccion

legislativa.

Asi se acuerda y firma.
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