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r TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICTA
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION SEXTA

SENTENCIA mnim. 63

ITlmos. Sres.:

Presidente:

| E D. Jesius Cudero Blas

by Magistrados:
i D*. M® Teresa Delgado Velasco

| ¥ D*. Cristina Cadenas Cortina

L'v p*, Amparo Guilld Sanchez-Galiano

ky D® . Eva Isabel Gallardo Martin de Blas
I D. TFranciscoc de la Pefia Elias

En Madrid, a nueve de abril de dos

VISTO por la Sala €l recurso contencioso-administrative nam.

, interpuesto por Don contra
Resolucién de 16 de diciembre de 2004, de la Direccidn
General de 1la Guardia Civil; habiendo sido parte la

administracién demandada, representada por el Abogado del

Estado.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO- Interpuesto el recurse y seguidos los tramites
establacidos en la Ley reguladora de esta Jurisdiccidn, se
emplazd a la parte actora para gue formalizara la demanda lo
gque wverificd mediante escriteo en el que después de exponer los
hechos v fundamentos de derecho que estimd de aplicacidm,

termind suplicande gue se dicte Sentencia estimando el recurso
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v que se reconozca el dereche del recurrente a percibir el

Complemento especifico singular correspondiente, entre el

dia 10 de febrero de 2004 hasta agosto de ese ano.

SEGUNDOC - El Abogado del Estado contesta la demanda
mediante escrito en el gue después de exponer los fundamentos
de derecho gue estimd de aplicacién, termind suplicando gue

ce dicte Sentencia desestimando el recurso.

TERCERO- Recibido el pleito a prueba mediante auto de 29
de noviembre de 2006, tuvo lugar su practica y finalizada la
tramitacién, quedé el pleito pendiente para deliberacibtn ¥
fallo, sefialandose la audiencia del dia & de abril de 2008,

teniendo lugar asi.

Ha sido Ponente la Magistrado Tlma. Sra. Dofia Cristina

Cadenas Cortina, quien expresa el parecer de la Sala.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO- El presente recurso contencioso-administrativo
fue interpuestc por Don 4, contra
Regolucion de la Direceidn General de la guardia Civil, de 16
de diciembre de 2004, que desestima su peticién de que le
cea abonado el complemento especifico singular desde la fecha
en que pasd destinado a su actual destino, vy mientras
permanecia en baja médica para el servicio.

rl recurrente, Guardia Civil, presentd escrito en fecha
8 de noviembre de 2004, explicando gue en fecha 6 de febrero
de 2004 inicio una Beja médica, continuando en dicha
situacién hasta el 6 de abril, momento en que comenzd un
permiso de 30 dais por traslado. En fecha 6 de mayo fue
nuevamente dado de baja, hasta el & de julio de 2004, fecha en
que se incorporé a su destino. Refiere gue en el BOC de 10
d4e febrers s=e habia publicado su traslado desde su destino

en el ; , al gue ocupa actualmente en la
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marze hasta julioc no
que

durante

y explica gue desde el mes de
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recibid el complemento especifico singular, por lo

solicita el abono de las cantidades correspondientes
ese periodo.

La Resolucién de la Direccidn
fecha 16 de diciembre de

no ha consolidado el derechs a

peneral de la Guardia

2004, desestima 5u

Sdyil,;, de
pretension, por considerar gue

percibir el complementc hasta que toma efectivamente posesion

de su puesto.

Contra dicha Resolucifén interpuso IYecurso contencioso

administrativo. La demanda alega due tiene derecho a percibilr

el complemento especifico singular, mientras durd la situacién

de incapacidad y reclama las cantidades correspondientes al

periodo de referencia.

gspecifico por

El recurrente percibla complemento

especialidad de seguridad ciudadana en su pueste anterior, ¥

continua percibiéndclo en el nuevo puesta.

SEGUNDO- E1 Abogado del Estado contesta la demanda vy se

refiere a lo dispuesto en el art. 23.3 b) de la Ley 30/ 84,

sobre el complemento especifico, asi como al RD FiL/B8. v Ee
refiere a gue dicho complemento es una retribucidn a un puesto
de trabajo. Y requiere la incorporacién al serviclo real ¥y
efectiva para percibir el citado complemento, .de mado que se
percibirle cuando se realice

Teoonooe el derechao a

efectivamente el trabajo de gue se trate.

el recurrente permanecid en situacidn de

Segin consta,
baja por enfermedad desde el & de mayo, hasta el 5 de
julio, fecha en que comenzd a prestar servicio en el

puesto de .

Segiin consta en el certificadc aportadc en fecha 5 de
junio de 2004, por el Teniente Corcnel Jefe de la 1 Seccidn de

retribuciones, el recurrente percibia complementc especificeo

por especialidad de seguridad ciudadana en su puesto de

vValderas, constande en enero y febrero de 2004, y entre marzo

v Jjulio no se le abona. El puesto de al gue fue
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destinado tiene agignado ese nismo complemento, segln consta,

come “esgpecialista en sequridad ciudadana” y la cuantia  de

2004, es de 197,22 euros al mes.

TERCERO- El1 tema objete de debate se centra en decidir si

es ajustada a Derecho la resclucidn gque deniega al recurrente

el derecHo a percibir la cantidad gque tenia asignada en

concepto de complemento especifico, debido a que estuvoe en

aituacién de baja por enfermedad hasta el 5 de julio de 200%,
razdén por la cual la Administracidn considerd gue no procedia

el abono de dicho complemento.
Debe tenerse en cuenta gue el interesado procedia de una

plaza gue tenia asignado el complemento de *geguridad

ciudadana” y va destinado a otra plaza gue también tiene
asignado dicho complemento, de modc gque scbre este punto nc s

produce una diferencia entre el TUevo pueato y el anterior.

Esta Sala y Seceidn ha tratado este tema en concreto, en

relacién con el reintegro de unas cantidades que en ese €aso
=i me habian abonado como complemento ¥ agi, el planteamiento

de aquella Sentencia es perfectamente trasladable a este caso.

En Sentencia de esta Seccidén de 13 de septiembre de 2007

{Recurso 587/2004) se decia: “La BSala no comparte en modo

algunc el argumento Jque se establece en ” la resclucién

recurrida. ®s cilerto gue la tema de posesion del primer

destino tiene una significacidén especial a efectos de 1la

adquisicién de la condicidn de furicionariec pablico; pero eso

no significa que, en los sucesivos traslados, las distintas

tomas de posesifén pasen a Ser consideradas como condicidén para

la adquisgicién de un derecho al puesto que la ley no admite.

En el caso de autos, el actor procedia de un desting en el

que percibia diche componente singular del complemento

especifico y accede a un puesto gue igualmente lo tiene

reconocide; por tanto, ai estuve de baja por enfermedad ,

conforme al articule 63 de la Ley de Funcionarios Civiles del
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de la Ley 42/1899

remite el articule 35

Estade , al due
EDL1999/63561 , disfrutaba de una licencia c¢on plenitud de
entre ellos el componente singular del
que percibia en B5U anterior puesto ¥
No olvidemos dque

derechos econdmicos,
por

complemento especifico,
que tiene asignado rambién el nuevo puesto.
laboral transitoria

en esta situacién (incapacidad
enfermedad) el funciconaric piiblico (también el de la Cuardia
Civil} se encuentra, & todos los efectos, en gituacidn de
esto es, desempeflando el puesto de trabajo
por tanto, con pleno derecho a percibkir las

gervicio actiwvo,
1 o reglamentariamente a dicho

correspondiente v,
retribucicnes vinculadas lega
sucede con el componente singular del complemento

puesto {cual
especifico} .

La ausencia de efectiva toma de posesidn ha derivado, en
definitiva, de una situacidén legal que, con plenitud de
derechos, habilita al interesado para no acudir al desempefio
de su actividad, sin que por tal circunstancia pueda limitarse
o restringirse, como ha hecho la resolucién recurrida, 1a
percepcion de las retribuciones objetivamente vinculadas al

puesto gue legalmente se desempefia . "
Rate criteric debe mantenerse en esta Resolucidn, puesto
es procedente reconocelr

que aplicando la normativa vigente
el dereche del recurrente a percibir el complemento gue no se
1e habia abenade, desde el 10 de febrero hasta el 5 de julic
de 2004, en las cantidades que correspondan, Yy con intereses
legales desde la peticidn en via administrativa.
hacer declaracidn especial sobre
al

CUARTO- No procede
costas, a tenor de lo dispuesto en el art. 133 de la LJCA,

no apreciarse temeridad ni mala fe en lag partes.

FALLMBMOS
contenciosc-administrativo
contra Resclucidn

oue estimando el rTecurso

interpuesto por
5
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de 16 de diciembre de 2004, de la Direccidn General de la
Guardia Civil, debemos anular y anulamos la misma, ¥
reColoCemos el dereche del recurrente a percibir el
complemento especifico reclamado durante el periodo de baja
médica, en la cantidad que se determinara en ejecucidn de
Septencia con intereses legales desde la peticidén en wvia
administrativa. No procede hacer declaracién scbhre costas.

Notifigquese 1la presente regsolucién con  arregle a lo

dispuesto en 17art. 248 de la LOPJ, expresando que contra la
misma no caﬁéﬁ
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