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DON ALFONSO LOPEZ FERIA, Capitan Auditor, Secretaric Relator del Tribunal Militar
Territorial Cuarto.
CERTIFICA: Que en el libro de Sobreseimientos de este Tribunal, figura

registrado y archivado el siguiente, que literalmente dice:

TRIBUNAL MILITAR TERRITORIAL CUARTO
AUTO

AUDITOR PRESIDENTE

limo. Sr. José Alfredo Fernandez Pérez
VOCALES TOGADOS

Sr. D. Jesus Manuel Ojea Montero

Sr. D. Fausto Manuel Blanco Alvarez

En A Corufa, a veintiséis
de marzo de dos mil
diecinueve.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMEROQO: Que el Sumario n° , instruida por el Juzgado Togado Militar
Territorial n® 42 de Valladolid, se ha tramitado por un presunto delito de “Abuso de
autoridad” previsto y penado en el articulo 106 del Cédigo Penal Militar, de 1985, en
relacion con conducta atribuida al hoy Subteniente del Ejercito de Tierra D.

SEGUNDO: Que mediante auto de fecha 5 de febrero de 2019 la Sra. Juez
Togado Sustituta acuerda elevar las actuaciones al Tribunal Militar Territorial Cuarto, con
emplazamiento de las partes, en relacion a la solicitud de sobreseimiento definitivo y
archivo interesado por el Fiscal Juridico Militaren su informe de fecha 18 de diciembre
de 2018.

Por su parte la Defensa del hoy Subteniente , mediante
escrito de fecha 14 de febrero de 2019 manifiesta su conformidad y adhesion con la
propuesta de sobreseimiento definitivo interesada por el Ministerio Pubilico.

La representacion legal de la acusacion particular no ha formulado alegaciones
a la propuesta de sobreseimiento definitivo y archivo de actuaciones.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO: Debe la Sala recordar en este momento que el principio acusatorio
es la base fundamental del Procedimiento Penal. En las presentes actuaciones la parte
acusadora publica interesa expresamente el sobreseimiento definitivo. La
representacion legal de la acusacidn particular, que se encuentra debidamente
personada, no obstante, no ha comparecido en el término legal fijado ante este Tribunal
Militar ni ha realizado alegaciones que nos permitan conocer, si sostiene la accién penal
y, en su virtud, la continuacion del procedimiento.

En este sentido, interpretando lo dispuesto en el articulo 248, parrafo 2°, de la
Ley Organica 2/1989, de 13 de abril, Procesal Militar, el Tribunal debe acordar el
sobreseimiento definitivo solicitado por el Fiscal Juridico Militar, toda vez que en el actual
momento procesal la Sala no tiene elementos para considerar que la acusacion
particular pretenda la continuacion del procedimiento.




Por todo ello, en el presente supuesto es pertinente acordar el sobreseimiento
definitivo de conformidad con lo dispuesto en el articulo 246 nimero 1°, de la Ley
Procesal Militar, y todo ello en linea con la solicitud expresa formulada por el Fiscal
Juridico Militar. :

SEGUNDO: En aras a un principio de economia procesal, el Tribunal da por
reproducidos y hace suyos los argumentos de derecho del fundamentado escrito del
Fiscal Juridico Militar, obrante a los folios 482 a 488 de actuaciones.

A mayores el Tribunal quiere sefnalar que considera correcta y apropiada la
valoracién de los hechos efectuada por el Ministerio PUblico en su precitado informe. Asi
hay que destacar que las iniciales declaraciones de las hoy-Sargentos Diia.

y Dia. fueron matizadas por esas mismas

declarantes en momentos procesales posteriores y ante la autoridad judicial.

Asi la hoy Sargento en declaracion obrante al folio 236 vuelto,
manifiesta “que nunca utilizaron la palabra de abortar o interrumpir €l embarazo, pero
reiteraban que asi no se podia continuar el curso” cuando relata conversaciones
mantenidas por ella y mandos de la Academia de Artilleria, entre elios el hoy Subteniente

.. En su declaracion a los folios 362 y 363, manifiesta “que el Brigada
nunca utilizd la palabra abortar, que lo que les decia es que en esa situacién no podian
continuar en la Academia y que si querian seguir adelante con el embarazo tenia que
dejar el curso e incorporarse al siguiente curse académico, con la siguiente promocion”.

Por su parte la hoy Sargento , al folio 366, manifiesta que
modifica su anterior declaracion (folios 191 a 193) en el sentido de que no recuerda que
el entonces Brigada le dirigiera la frase “o abortais o repetis’, que

recuerda haber escuchado esa frase en algiin mando de la Academia “pero que no
puede precisar cual”. Igualmente manifiesta que no abandoné la Academia, que continud

con.su embarazo y que, finalmente, aprobo el curso.

A mayores la hoy Sargento , al folio 369, manifiesta expresamente
“que ella se quedd embarazada en abril 0 mayo, pero que nadie le dio 1a opcion de que
si seguia adelante con el embarazo debia repetir el curso. Que de hecho aprobd el

Curso.

Considera el Tribunal que, ademas de la abundante prueba testifical practicada,
los anteriores extractos justifican racionalmente la conclusién a la que liega el Fiscal
Juridico Militar en el sentido de no apreciar en la conducta del hoy Subteniente

en relacidon a las entonces alumnas Dna.

y Dia. ningun indicio de comportamiento arbitrario ©
degradante ni elementos dirigidos a forzar la voluntad de ambas alumnas para que
procedieran a interrumpir sus respectivos embarazos. De hecho, la hoy Sargento

, reconoce expresamente haber flevado a término su embarazo y haber

finalizado el curso académico correspondiente.

Por todo ello, entendiendo que no se colman los requisitos exigidos por el tipo
penal que se imputa al hoy Subteniente ' , €l Tribunal debe acordar
el sobreseimiento definitivo y el archivo de las actuaciones, tal y como lo interesa el Fiscal
Juridico Militar.
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VISTOS los articulos precitados, sus concordantes y demas de general y
pertinente aplicacién.

PARTE DISPOSITIVA

La Sala ACUERDA: El Sobreseimiento Definitivo del Sumario n® . del
Juzgado Togado Militar Territorial n® 42 de Valladolid, instruido en relacién con conducta
atribuida al Subteniente del Ejército de Tierra D.

Notifiquese este auto a las partes personadas, con la advertencia de que contra
la misma se podra interponer, en tiempo y forma, Recurso de Casacion por infraccion de
ley 0 quebrantamiento de forma, ante la Sala V de lo Militar del Tribunal Supremo, en los
términos sefalados en los articulos 324 y siguientes de la Ley Procesal Militar.

Comuniquese esta resolucién al Sr. Juez Togado Instructor para conocimiento

y efectos pertinentes.

Asi lo acuerdan y firman los miembros de fa Sala.

Firmado y rubricado, limo. Sr. D. José Alfredo Fernandez Pérez (Auditor Presidente), Sres. D. Jesis
Manuel Ojea Montero y D. Fausto Manuel Blanco Alvarez (Vocales Togados)

Y para que conste y a efectos de certificacion en la Causa expido e! presente en A Coruiia,
a 28 de marzo de dos mil diecinueve.
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