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N° IDENTIFICACION:

PROCEDIMIENTO: Abreviado

INTERVINIENTES:

RECURRENTE:
REPRESENTANTE: Letrado D. Antonio Suarez-Valdés Gonzalez.
ADMON DEMANDADA: MINISTERIO DE DEFENSA.

REPRESENTANTE: D? Patricia Froehnintsdorf Nicolas, Abogada del Estado.
N° EXPEDIENTE ADMVO. : ’

ACTO ADMINISTRATIVO RECURRIDO:

Fesolucién del MINISTERIO DE DEFENSA de fecha 15-12-2020, por la que se desestimé el recurso
de reposicidn interpuesto contra la resclucién de dicho Ministerio de fecha 30-7-2020, por la
que se declard la incapacidad permanente para el servicio, ajena a acto de servicio, por

insuficiencia de condiciones psicofisicas.

SENTENCIA n°

El Magistrado-Juez Ilmo. Sr. D. PARLO ALVAREZ LOPEZ

En Madrid, a 17 de septiembre de 2021.
Vistos los autos de recurso contencioso-administrativo
seguido con el numero . sustanciandose por el

procedimiento abreviado regulado en el articulo 78 de la Ley

29/1998, de 13 de Jjulio, reguladora de la Jurisdiccidn

Contencioso-Administrativa, que ante este Juzgado Central de

lo Contencioso-Administrativo n°® de la Audiencilia Nacional ha

promovido el Letrado D. Antonio Suarez-Valdés Gonzalez, en

nombre y representacién de D. , contra la

Firmada gariQPQAQBLO ALVAREZ LOPEZ
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resolucién del MINISTERIO DE DEFENSA de fecha 15-12-2020, por
la que se desestimé el recurso de reposicién interpuesto
contra la resolucién de dicho Ministerio de fecha 30-7-2020,
por la que se declard la incapacidad permanente para el
servicio, ajena a acto de servicio, por insuficiencia de
condiciones ©psicofisicas; representando y asistiendo a la
Administracidén demandada, D? Patricia Froehnintsdorf Nicolés,

Abogada del Estado.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En fecha 28-4-2021 se ha interpuesto un recurso
contencioso-administrativo por D. ; Eontra
la resolucidén del MINISTERIO DE DEFENSA de fecha 15-12-2020,
por la que se desestimé el recurso de reposicidn interpuesto
contra la resolucidén de dicho Ministerio de fecha 30-7-2020,
por la que se declard la incapacidad permanente para el
servicio, ajena a acto de servicio, por insuficiencia de
condiciones psicofisicas. Mediante dicho escrito se ha
formalizado la demanda en la que, después de las alegaciones
de hecho y de derecho ha estimado pertinentes, el recurrente
ha solicitado que se dicte sentencia "por la cual se acuerde
anular la resolucidn recurrida, declarando la utilidad para el
servicio SIN LIMITACIONES del recurrente, o subsidiariamente
la utilidad para el servicio con limitacidn para el desarrollo
de sus funciones que requieran visidn perfecta de ambos ojos,

ajena a acto de servicio, con todos 1los pronunciamientos

accesorios y con condena en costa de la demandada”.

SEGUNDO.- Admitido a tramite el recurso por el cauce del
procedimiento abreviado, se ha citado a las partes a la vista

que se ha celebrado el dia 16 de septiembre de 2021,
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compareciendo las ©partes, ratificando el recurrente los

2 WS 2
“Tﬁﬂﬂﬁﬁf”‘ fundamentos expuestos en la demanda vy solicitando el
recibimiento del pleito a prueba. La Administracién demandada
se ha opuesto a la demanda vy también ha solicitado el
recibimiento del pleito a prueba. Recibido el juicio a prueba

y propuesta la que han estimado convenientes las partes, se ha

practicado la declarada pertinente, formulando seguidamente

0
[ .
E ® las partes sus conclusiones, gquedando los autos conclusos v

OF o
EEE: 8 vistos para dictar sentencia.
CEEEEE:
CEERER
=Rl ]
wgvﬁgz
8.%0.“2 ,g La cuantia del ©presente recurso se ha fijado en
[~ =] O @
SefEage |, -

- indeterminada.
23933t
prr]

gldse
g;;gé TERCERO.- FEn la tramitacién de este Juicio se han
= E : 5 : :
E observado las prescripciones legales, 1ncluido el plazo para

dictar sentencia.

A los anteriores hechos resultan de aplicacidén los

siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Con caréacter ©preliminar ©procede hacer un
andlisis de las actuaciones realizadas en el procedimiento de
determinacién de insuficiencia de condiciones psicofisicas

para la prestacién del servicio.

En fecha 5-11-2019 se ordendé la 1niciacidén del
procedimiento de determinacidén de insuficiencia de condiciones
psicofisicas del Guardia Civil D. ,

tramitado como expediente numero , en base al
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dictamen recogido en el Acta n° , de 18 de septiembre,

S . de la Junta Médico Pericial n® 1. En dicha Acta se recoge que

ADM l_'NIS:rlf! "\ CTON
— el citado interesado tiene el siguiente diagndstico médico
pericial: “TRANSTORNO ANSIOSO DEPRESIVO”, presentando un grado
de limitacién en la actividad de Clase II, Grado Leve, con un
porcentaje del 15 $%; y “ATROFIA OPTICA DE 0OJO DERECHO”,

presentando un grado de limitacién en la actividad de Clase

I1I, Grado Moderado, con un porcentaje del 32 %. Se concluye

, Se concluye lo siguiente: "E1 evaluado presenta una

®
&
E gﬁ en dicha acta que el ahora recurrente tiene un grado global de
Cfa
Egggg limitacién en la actividad del 42 %.
~EPLRE:
EES;EQ
=} o
o N E ¥ s 3 : . . .
g&éé §g Posteriormente, por el Servicio de Asistencia Sanitaria de
U'C'a-i o
_EE;:@% la Guardia Civil se emitidé un dictamen en fecha 16-12-2019, en
oo -
RE‘EEEE el gque en base a la anterior acta, asi como a los
Q8T 5 . . . .
EQE?}“ correspondientes informes medicos, relativos a D.
Z°%@g
& =
<
&}

pérdida de condiciones psicofisicas que 1le 1imposibilita
totalmente el desempeno de las funciones propias de su Cuerpo,

Escala, plaza o carrera”.

Tras elevarse en fechas 18-6-2020 vy 22-7-2020 las
correspondientes propuestas de resolucién, con fecha 30-7-
2020, por el MINISTERIO DE DEFENSA se dictd la resolucidn por
la que se declara la incapacidad permanente para el servicio,
ajeno a acto de servicio por 1insuficiencia de condiciones

psicofisicas, del Guardia Civil, D.

Contra la anterior resolucidédn por D.
se interpuso un recurso de reposicidén, que fue desestimado por
la resolucién del MINISTERIO DE DEFENSA de fecha 15-12-2020,
siendo esta uUltima resolucidén objeto de impugnacidén mediante

el presente recurso contencioso-administrativo.
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En el wescrito de demanda se alega como motivo de
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impugnacién el referido a que la Junta Médico Pericial n° 1
que valord al recurrente, no se encontraba constituida ni por
tan solo un Médico especialista en Oftalmologia, ni en
Psiquiatria, con lo que dificilmente pueden predicarse
respecto de la misma las presunciones de certeza y veracidad
gque se presumen a las actas emitidas por dichos Tribunales
Médicos, cuando se encuentran adecuadamente formados,
aportandose por el recurrente informes periciales que

desvirtian tal valoracidén, y que acreditan su utilidad para el

®

i~ -~

Q © servicio.
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-ﬁ'gg"*ﬁé La Abogacla del Estado se opone a la estimacidn del

=Rl -]

gﬁ‘?égg recurso, remitiéndose a los fundamentos de la resolucidn
o) o

OFEgEm 2 : o v

5322@3 recurrida, alegando asimismo dque la wvaloracidn dque se ha

BREag® . o o . .

giégﬁg realizado por la Administracidn, no puede ser sustitulda por
o - @
.87 ¢

E&égs la apocrtada por el recurrente, considerando gque no puede
"-..:g .

Zng : P T

& & tenerse en cuenta el 1nforme periclal psiquiatrico, pues no ha

<

&)

habido una exploracién completa, por lo que 1insta la

confirmacién de la resolucidn recurrida.

SEGUNDO.- El recurso ha de ser estimado. Se alega por el
recurrente que la Junta Médico Pericial n°® 1 que wvalord al
recurrente, no se encontraba constituida ni por tan solo un
Médico especialista en Oftalmologia, ni en Psiquiatria, con lo
que dificilmente pueden predicarse respecto de la misma las
presunciones de certeza vy veracidad que se presumen a las
actas emitidas por dichos Tribunales Médicos, cuando se
encuentran adecuadamente formados, aportéandose por el
recurrente informes periciales que desvirtuan tal wvaloracidn,
y que acreditan su utilidad para el servicio, motivo de

impugnacién que debe de ser acogido.
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Asi, en el articulo 94.1.c) de la Ley 29/2014, de 28 de

& N 2 noviembre, del Régimen del Personal de la Guardia Civil, entre
ADMINISTRACTON

DE NISTICIA .
los supuestos por los gque se declara el cese en virtud de

retiro en la relacién de servicios profesionales con el Cuerpo
de la Guardia Civil, estd la "“insuficiencia de condiciones
psicofisicas que 1implique incapacidad permanente para el

ejercicio de las funciones propias del Cuerpo”.

En el articulo 98, segundo parrafo, de la citada Ley

29/2014, sobre la rehabilitacién en la condicién de Guardia

» Civil tras desaparecer la causa objetiva que motivd la
"
% gﬁ declaracién de incapacidad permanente, se establece 1o
©
> 2 . . A . .
b{gggq sigulente: M"Asimismo, en caso de cese de la relacion de
Biongs .. . . , .
.5E8;a3 servicios como consecuencia de la pérdida de nacionalidad
= =} o
wnoa ® 22 2 2.0 . 2 ; =
o&éégs espafiola o por 1insuficiencia de condiciones psicofisicas que
UOESm g
L] . B B B N . N
_Eggg?g impliquen 1incapacidad permanente para el ejercicio de 1las
e .
¢ = ; ; ;
= ?j % © E E funciones  propias del Cuerpo, el interesado, una vez
g'ﬂ ﬁ
® 0= O - - . N
Eég?t“ desaparecida la causa objetiva que la motivo, podra solicitar
Z°%@ g
E L la rehabilitacidn de su condicidon de guardia civil, que Ie
&)

serd concedida salvo que no Se acredite fehacientemente la
desaparicion de aquella causa o existan otras circunstancias

que resulten incompatibles con la condicidén de gquardia civil”.

Finalmente, en el articulo 100.3 de la Ley 29/2014
mencionada, respecto a la incapacidad que conlleve una
limitacién para ocupar determinados destinos, se prevé lo
siguiente: "A los guardias civiles que, como resultado de 1los
reconocimientos médicos o de 1las pruebas psicoldgicas y
fisicas se les abra un expediente para determinar si existe
insuficiencia de condiciones psicofisicas y, como consecuencia
de ello se establezca una incapacidad que conlleve una
limitacidn para ocupar determinados destinos, se les

garantizarda el principio de igualdad de trato en los destinos
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a los que pueda acceder. Reglamentariamente se establecerdn
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los medios Yy  procedimientos para que puedan sequir
desarrollando su carrera profesional, reorientdndola, en su
caso, mediante la ensefanza de perfeccionamiento que sea
necesaria y adecuada. En las condiciones de trabajo en 1los
destinos a los que tengan acceso, se adoptardn las medidas que

permitan la eliminacidn de toda discriminacidn o desventaja”.

Aplicando al presente asunto los preceptos inmediatamente

transcritos, y teniendo en cuenta los documentos obrantes en

el expediente administrativo, asi como los informes aportados

[+]

I1I, Grado Moderado, con un porcentaje del 32 %, no puede

®

@

Q ]

Etagg con el escrito de demanda, hay que considerar gque aun con
Te9a

§'§§§§3 alguna limitacién, el recurrente puede seguir prestando

- 2 b~ ] . . . . .

%zgggg serviclos como Guardilia Civil.

Q%e=§8

258388

n'c’sa:%}s 5 ; N YT

‘E:gm“'! Comenzando por la patologla referida a la “Atrofia Optica

DE saE

;ég:g de Ojo Derecho”, por la que se determindé que D.

Hogo o

B033 tenia un grado de limitacién en la actividad de Clase

E =

&}

considerarse que tal ©patologia conlleve la ©pérdida de
condiciones psicofisicas que le imposibiliten totalmente el
desempefio de las funciones propias de Guardia Civil. Y asi se
ha acreditado por 1los informes médicos que, por el ahora
recurrente, se aportaron en via administrativa, y también por

los acompafados al escrito de demanda.

En el informe de alta emitido en fecha 15-2-2019 por el
Servicio de Neurologia del Hospital Palmaplanas (Informe n° 1
acompafiado al escrito de demanda), se recoge como Jjuicio
clinico la “Atrofia o6ptica en ojo derecho”, y como tratamiento

indicado, el “Régimen de vida y dieta habituales”.
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Sobre la anterior patologia, se emitidé un informe en fecha

& N 2 27-8-2020, por la Doctora , del Centro
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Oftalmedic Salvd (Informe n® 3 acompafiado al escrito de
demanda), en el que se recoge lo siquiente: "“NERVIO OPTICO
DANADO OD> 0OI POR LA ENFERMEDAD PREVIA POR PREENTAR PIO OI
BOLDERLINE INICIAMOS TRATAMIENTO CON HIPOTENSORES PARA
PREVENIR MAS DANO DEL NERVIO OPTICO. MANTINE AGUDEZA VISUAL
LEJANA, INTERMEDIA Y CERCANA CON OJO IZQUIERDO. CAMPO VISUAL
O SIN ALTERACIONES SIGNIFICATIVAS PRESION OCULAR DENTRO DE
LOS LIMITES NORMALES. PUEDE TRABAJAR CON ORDENADOR Y LLEVAR
UNA VIDA NORMAL™.

También por el Servicio de Neurocirugia se emitid un

informe en fecha 9-10-2020 (Informe n® 4 acomparfiado al escrito

de demanda), en el que como “enfermedad actual”, se hace la

siguiente descripcidén: "“Paciente con afectacidn visual por

GABINETE JURIDICO SUAREZ-VALDES

www.suarezvaldes.es

meningioma de base de crdneo intervenido en dos ocasiones. La

consultas@suarezvaldes.es

ultima el 27 de Febrero de 2019. Debido a su enfermedad ha
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sufrido amaurosis del ojo derecho, pero su trastorno visual en
el ojo izquierdo respondié muy bien a la cirugia con
recuperacion funcional que 1le permite gozar de autonomia
personal. Durante su evolucidn postoperatoria y su
seguimiento en consultas externas, sSu estado clinico se ha
mantenido estable sin experimentar otro deterioro visual. La
ultima RM cerebral de control practicada no muestra signos de

reactivacidén de la enfermedad”.

Finalmente, por D. , Perito Médico,
Especialista en Oftalmologia, se ha emitido un dictamen médico
pericial en fecha 23-4-2021 (Informe n® 5 acompafiado al
escrito de demanda), en el que se hace una valoracidén de para
determinar si las condiciones oftalmolégicas y de visidén de D.

son adecuadas para el ejercicio de sus
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funciones en el cuerpo de la Guardia Civil. En este dictamen
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pericial se recogen las siguientes conclusiones:

“#* Que Don en febrero de 2019 fue operado
de un tumor que afectaba a la via dptica y como secuela se dané el
nervio optico del ojo derecho 1o que produjo la pérdida de visidn
total del ojo derecho.

* Que Don presenta en el ojo Iizquierdo una visiodn
perfecta, con una agudeza visual de 1.0, es decir, del 100%.

* Que Don no tiene ningun tipo de 1limitacidén para
cualquier actividad administrativa (leer, mecanografiar, etc)
incluidas las de la Guardia Civil.

* Que Don no tiene ningun tipo de 1limitacidén para
cualquier actividad de esfuerzo fisico por extremo que sea, incluido
el requerido a un Guardia Civil en su actividad 1laboral.

* Que Don por su estado visual tiene capacidad, segun la
normativa de 1a Direccidén General de Trdfico, para conducir
vehiculos habituales en la prdctica laboral de un Guardia Civil como
motocicletas de cualquier cilindrada y turismos de hasta 3.500Kqg.

* Que unha persona con monovisidén como Don puede tener
capacidad para calcular distancias perfectamente gracias a pistas
monoculares que son tamafo aparente, perspectiva aérea, perspectiva
geométrica, luces y sombras, Ilnterposicién, paralaje de movimiento,
e,

www,suarezvaldes.es
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* Que la situacidn de campo visual que tiene Don ' es la
que se representa en la 1magen 1 que se 1incluye en este I1informe
pericial, que es 1la del campo visual monocular y que se puede
comparar con 1la imagen 2 del campo visual binocular, habiendo una
reduccidén sdélo de 30°.

Y en virtud de cuanto antecede, Don puede
desarrollar  con total normalidad cualquier tipo de funcidn
administrativa o fisica propias del Cuerpo de la Guardia Civil”.

A la vista de los anteriores informes, y especialmente de
las conclusiones del dictamen pericial que se acaba de
transcribir, v no habiendo aportado la Administracidén
demandada ninguin informe que los contradigan, hay que
considerar que D. no esta afecto por una
patologia oftalmolégica que le limite el ejercicio de la
actividad propia de Guardia Civil. Y ello sin perjuicio de las
recomendaciones que después se dirdn respecto a los destinos

que podria ocupar el recurrente.
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Respecto a la patologia relativa al “Trastorno Ansioso
Depresivo”, por la que se ha “determinado que D.

tiene un grado de limitacién en la actividad de

Guardia Civil, de Clase II, Grado Leve, con un porcentaje del

15 %, también hay que considerar que tal valoracién ha sido

desvirtuada por los informes aportados por aquél.

El Servicio de Psiquiatria del Hospital Palmaplanas emitid
un informe en fecha 24-8-2020 (Informe n® 2 acompafiado al
escrito de demanda), en el que se recoge lo siguiente: "Veo
hoy en consulta a D. , a quien atendi
desde el mes de Marzo de 2019 debido a sus problemas de
ansiedad y depresivos, surgidos en relacidén con un problema de
salud general, oftalmoldgico, coincidente en el tiempo al
mismo tiempo con otro de orden familiar, la separacidon de su
matrimonio. No le habia visto desde el mes de diciembre
anterior, y por entonces tomaba atun 15 mg de vortioxetina al
dia. Me explica que a partir de Enero de este afo fue
encontrdndose mejor, con normalizacion de sus niveles de
ansiedad y de su estado de 4animo, vy fue retirando la
medicacidn poco a poco sin que reapareciese la sintomatologia.
Terminé de medicarse en Marzo, no ha acudido antes primero a
causa del confinamiento vy 1luego por 1la saturacidén de las
consultas. Ahora se encuentra razonablemente bien, a pesar de
las adversidades gque le han ocurrido y recibe el alta por mi

parte”.

Sobe la patologia de “Trastorno Ansioso Depresivo”, se ha
emitido en fecha 26-4-2021, un informe pericial psiquiatrico
por la Doctora especialista en Psiquiatria, D2

, que ha sido objeto de aclaracidén en la vista del
presente proceso celebrada en fecha 16-9-2021. Tras tres

entrevistas a D. , Vv realizarle al mismo

Cadigo Seguro de Verificacion E04799402-AN:c5J4-pdaa-AbUm-KYWE-Z  Puede verificar este documento en https:/sedejudicial. justicia.es



varias exploraciones psicométricas, y valorando  varios
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informes aportados por éste, se hace el siguiente Jjuicio
diagnéstico: "EJE I: Sin diagndstico Trastorno Adaptativo
(en el pasado) EJE 11 (personalidad): Sin diagndstico”.
Este informe pericial termina con las siguientes conclusiones:
"PRIMERA D. . en la actualidad, no
presenta trastornos psiquidtricos ni patrones patoldgicos de
personalidad que 1le 1impidan trabajar como guardia civil.
SEGUNDA D. ha presentado en el pasado,

en dos ocasiones, trastorno adaptativo ansioso depresivo,

% " habiéndose recuperado totalmente en ambas ocasiones. TERCERA
%g%g i Es comprensible que, ante situaciones estresantes semejantes,
g:g;%g 3 D. hava reaccionado con sintomatologia ansioso
Q%Egggg depresiva, como 1lo hubieran hecho la mayoria de 1las personas.
g%g;%g CUARTA La recuperacion del informado saliendo fortalecido de
'gggégg las crisis denota elevados niveles de resiliencia”. Dadas las
Egéég entrevistas y exploraciones psicométricas que se han realizado
EEFEé por dicha Perito, no puede considerarse que la exploracidn del
E recurrente no haya tenido continuidad, como se ha alegado por

la Abogacia del Estado. Asimismo, la Perito informante ha
aclarado que el recurrente ha presentado una patologia
orgdnica que ha superado, habiendo tenido una reaccidn
emocional ante un factor estresante, que con el tiempo ha
desaparecido, por lo que se ha recuperado y estd asintomatico.
Considera por elloc que se podria haber incorporado mucho antes

a su puesto de Guardia Civil.

Con base en los anteriores informes, cuyo contenido no ha
sido desvirtuado por la Administracién demandada, hay que
considerar que D. no estéd afecto a la
patologia de “Trastorno Ansioso Depresivo”, por lo que
respecto a esta patologia, no existe ninguna limitacidén en la

actividad de Guardia Civil.
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Dicho todo lo anterior, procede sefialar que la
discrecionalidad técnica de la que gozan los drganos
administrativos que han valorado la incapacidad para la
actividad de Guardia Civil de D. , ha sido
desvirtuada por los informes aportados por éste, todos ellos
emitidos por Médicos especialistas, tanto en Oftalmologia,

como en Psiquiatria.

Sin embargo, el MINISTERIO DE DEFENSA no ha aportado
informe alguno en el que se aborde suficientemente el alcance

de las patologias que padece el recurrente, con relacidén en la

limitacién de la actividad de Guardia Civil. Y por tanto, la

presuncidén de certeza de la que gozan los informes vy

valoraciones que se hacen por los o6rganos de dicho Ministerio,

que es “iuris tantum”, hay que considerarla desvirtuada por la

www.suarezvaldes.es

amplia prueba aportada por el recurrente.

GABINETE JURIDICO SUAREZ-VALDES
C/General Rodrigo 6 Principal C
Edificio Germania - 28003 Madrid
consultas@suarezvaldes.es

Procede traer a colacidén la reciente Sentencla dictada en

Tel.: 91 164 99 61 Fax 91 266 69 58

fecha 9-6-2021 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de
la Audiencia Naciocnal (recurso contencioso-administrativo
958/2020), gque se pronuncia sobre un supuesto que guarda
ciertas similitudes con el presente. En el fundamento de
derecho cuarto de dicha Sentencia se recoge lo siguiente: "No
es exactamente lo mismo la no aptitud psicofisica necesaria
para las funciones asignadas por el ordenamiento juridico a la
Guardia Civil, que supone el pase a retiro conforme al
articulo 94.1.c) de la Ley, o, para el caso, tener que pasar a
reserva por edad sin posibilidad de solicitar prorrogas
anuales de continuidad en servicio activo, que la aptitud sin
limitaciones que exige la resolucidn, dado que puede acordarse
la aptitud con 1limitaciones, que supone el desempefio de

puestos y destinos en el Cuerpo de la Guardia Civil en
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Situacidén administrativa de servicio activo. La finalidad

&N A | g expediente de para determinar s1 existe 1insuficiencia de
ADMINISTRACTON

DE NISTICIA . . . - . -
condiciones psicofisicas, que regula el articulo 100 de 1la

Ley 29/2014, lo es a los efectos de la limitacidn para ocupar
determinados destinos, de pasar a retiro o de continuar en el
mismo destino. Dicho precepto, en su apartado 3, establece que
se garantizard al personal declarado apto con limitaciones el
principio de igualdad de trato en los destinos a los que pueda
acceder y que en las condiciones de trabajo en los destinos a
los que tengan acceso, se adoptardn las medidas que permitan

la eliminacidn de toda discriminacidén o desventaja. En este

sentido, conforme al Real Decreto 944/2001, que aprueba el
reglamento para determinar la aptitud psicofisica del personal

-aplicable transitoriamente al personal de la Guardia Civil-

la resolucidn final acordard la «aptitud» para el servicio, la

=

www.suarezvaldes.es

«waptitud con limitaciones» para ocupar determinados destinos,

GABINETE JURIDICO SUAREZ-VALDES

o la «no aptitud» o incapacidad indicando si lo es solo para

C/General Rodrigo 6 Principal C
Edificio Germania - 28003 Madrid
consultas@suarezvaldes.es

el servicio en el Cuerpo de la Guardia Civil o lo es para toda

Tel.: 91 164 99 61 Fax 91 266 69 58

profesidén u oficio”.

Conforme al criterio seguido en la Sentencia que se acaba
de transcribir, tras la wvaloracidén de la capacidad para la
actividad de Guardia Civil, se puede acordar la aptitud con
limitaciones, que es lo que, en ultimo extremo, debemos de
considerar que se da en el presente asunto. Y ante un proceso
patoldégico, se debe de determinar el grado de limitaciones en
la actividad, basado en la severidad de las consecuencias de
la enfermedad, tal como se establece en la Disposicidn
Transitoria 12 del Real Decreto 944/2001, de 3 de agosto, por
el que se aprueba el Reglamento para la determinacidén de la

aptitud psicofisica del personal de las Fuerzas Armadas.
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2 WS 2
“Tﬂﬂﬂﬁéﬂ”” Si tal como se contempla en los preceptos inicialmente
citadas, se puede dar la rehabilitacién en la condicidén de
Guardia Civil por la desaparicién de la causa objetiva de
insuficiencia de condiciones psicofisicas, o aunque exista una
incapacidad, se puede mantener en la prestacién del servicio

con limitaciones para ocupar determinados destinos, no resulta

justificado que dada la entidad de las patologias sufridas por

I , se le haya declarado su incapacidad

permanente para el servicio, ajena a acto de servicio, por

insuficiencia de condiciones psicofisicas.

www.suarezvaldes.es

GABINETE JURIDICO SUAREZ-VALDES

Dado que, segun lo expuesto, la uUnica limitacidén que

consultas@suarezvaldes.es

presenta el recurrente es la referida a la falta total de

Edificio Germania - 28003 Madrid
Tel.: 91 164 99 61 Fax 91 266 69 58

C/General Rodrigo 6 Principal C

visién en el ojo derecho, pero manteniendo la visidén completa
en el ojo izquierdo, sin presentar ningdin  trastorno
psiquiatrico, podria desarrollar cualquier actividad propia de

Guardia Civil.

No obstante, con la prudencia y moderacién que deben ser
abordadas estas cuestiones, y tal como se ha instado por el
recurrente con caracter subsidiario, se le deberia de asignar
un puesto més acorde con sus condiciones fisicas, como pueden
ser puestos de caracter administrativo, de control de acceso a
edificios, como por ejemplo las sedes Jjudiciales, u otros

puestos similares.
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En cualquier caso, lo que resulta improcedente es la

2 sy 8
ADMINISTRACTON . . . . . A
DE JUSTICIA declaracién de 1ncapacidad permanente para el serviclio, ajena

a acto de servicio, por insuficiencia de condiciones
psicofisicas de D. , pues por los informes

aportados, ha acreditado que sigue manteniendo su capacidad

para la actividad de Guardia Ciwvil.

Por todo ello, el recurso ha de ser estimado, anulando las
resoluciones administrativas impugnadas por no ser las mismas

conformes a Derecho, reconociendo el derecho de D.

a que se declare su utilidad para el servicio

con limitacidén para el desarrollo de sus funciones que

requieran visién perfecta de ambos ojos, ajena a acto de

servicio, pudiendo ocupar destinos acordes a dicha limitacidn.

=
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C/General Rodrigo 6 Principal C

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo
139 de la Ley de Jurisdiccidn Contencioso Administrativa, en
la redaccién dada a dicho precepto por el articulo 3, apartado
10, de la Ley 37/2011, de 10 de octubre, de medidas de
agilizacidén procesal, dadas las serias dudas de hecho y de
Derecho que pudieran haberse suscitado en la Administracidn
demandada, respecto al alcance de las patologias que
inicialmente ©presentaba el recurrente, no procede hacer

especial pronunciamiento sobre la imposicién de las costas.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general

aplicaciodn.
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