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Demandante:

LETRADO D./Diia. ANTONIO SUAREZ-VALDES GONZALEZ, Calle Maestro Angel
Llorca, 6 Principal C, n° C.P.:28003 Madrid (Madrid)

Demandado: DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA- DIVISION DE PERSONAL

Sr. ABOGADO DEL ESTADO

SENTENCIA N?
Presidente:
Diia. ELVIRA ADORACION RODRIGUEZ MARTI
Magistrados:

Dna. M* JESUS MURIEL ALONSO

D. IGNACIO DEL RIEGO VALLEDOR
D. SANTIAGO DE ANDRES FUENTES
D. BENJAMIN SANCHEZ FERNANDEZ

En la Villa de Madrid a catorce de noviembre de dos mil veinticuatro.

VISTO por la Sala, constituda por los Ilmos. Sres. Magistrados "supra"
relacionados, el recurso contencioso-administrativo nimero ~ segwido ante la
Seccion VII de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de este Tribunal Superior de
Justicia de Madrd, interpuesto por '
defendido por DON ANTONIO SUAREZ-VALDES GONZALEZ .contra la resolucién
dictada por la Direccion Gral. de la Policia que le denego el pago de la indemnizacion por
vestuario solicitada, por realizar sus funciones vestido con ropa de paisano.

Ha sido parte demandada la Direccion Gral. de la Policia.
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO Interpuesto el recurso, se reclamo el Expediente a la Administracion vy,
siguiendo los tramites legales, se emplazd a la parte recurrente para que formalizase la
demanda, lo que verifico mediante escrito, obrante en autos, en el que hizo alegacion de los
hechos y fundamentos de Derecho que considerd de aplicacion y termind suplicando que se
dictara Sentencia estimando integramente el recurso contencioso-administrativo interpuesto.
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SEGUNDO La Abogacia del Estado, en representacion de la Administracion demandada, se
allano a todas las pretensiones de la demanda, por lo que, sin necesidad de deliberacion y
votacion, quedaron los autos conclusos para sentencia.

Ha sido Ponente la Magistrado Ilma. Sra. D* ELVIRA ADORACION RODRIGUEZ
MARTI, quien expresa el parecer de la Seccion

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO El recurente , contra la
resolucion dictada por la Direccion Gral. de la Policia que le denego el pago de la
indemnizacion por vestuario solicitada, por realizar sus funciones vestido con ropa de
paisano.

-Solicita en el petitum de la demanda se reconozca su derecho al cobro de una
indemnizacion de vestuario que venga a compensar economicamente al mismo por razon de
vestuario, en la cuantia anual prevista para dicha indemnizacion o para coste de uniformidad
de un miembro de su mismo Cuerpo, escala y categoria, con abono de las cuantias
devengadas por dicho concepto en los ultimos dos afios asi como en el futuro mientras se
mantenga la misma situacion, con abono de los intereses legalmente establecidos por las
cantidades devengadas y no abonadas, y con condena en cosas a la demandada.

-La Abogacia del Estado se allano a la demanda, en nombre de la Administracion
demandada.

SEGUNDO El articulo 75 de la Ley 29/1998, de 13 de Julio, reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa establece que los demandados podran allanarse cumpliendo los
requisitos exigidos en el apartado 2 del articulo anterior, esto es decir acompaiiando
testimonio del acuerdo adoptado por el drgano competente con arreglo a los requisitos
exigidos por las leyes o reglamentos respectivos. Producido el allanamiento, el Juez o
Tribunal, sin mas tramites, dictara sentencia de conformidad con las pretensiones del
demandante, salvo si ello supusiere infraccion manifiesta del ordenamiento juridico, en cuyo
caso el organo jurisdiccional comunicara a las partes los motivos que pudieran oponerse a la
estimacion de las pretensiones y las oira por plazo comun de 10 dias, dictando luego la
sentencia que estime ajustada a Derecho.

El allanamiento a la demanda es un acto del proceso ya abierto que extingue la
relacion procesal en virtud del reconocimiento o conformidad que el demandado presta a la
pretension contenida en la demanda, cuyo efecto determinante es que el juzgador quede en
principio obligado a resolver en todo conforme a lo pedido en ella, es decir de acuerdo con
los términos de la pretension reconocida.

En el caso presente se han cumplido los requisitos necesarios para dar validez a dicho
allanamiento, y la peticion del recurrente, a la vista de la documentacion aportada, se
formula de acuerdo con las prescripciones legales, por lo cual, procede la estimacion del
Trecurso.
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TERCERQO. - Efectos de 1a sentencia.

Conviene puntualizar, no obstante, respecto a la obligacion de satisfacer la
indemnizacion/compensacion economica reconocida en esta Sentencia en tanto contintien las
actuales circunstancias, en defimtiva despues de la fecha de esta Sentencia, que este
pronunciamiento se efectua en el correcto entendimiento de que el mismo no incorpora una
codena futura al pago (articulo 220 de la LEC), sino que se trata de un pronunciamiento de
caracter declarativo, para desvanecer cualquier incertidumbre o inseguridad juridica, sin
alcance ejecutivo respecto de los efectos economicos que puedan producirse en ejecucion de
la presente Sentencia.

CUARTO Tal y como sostiene nuestro Tribunal Supremo en Sentencias de 17 de Julio de
2019 (del Pleno) (casacion 6511/2017) y 18 de Mayo de 2020 (casacion 6080/2017), tras la
reforma operada en el articulo 139.1 de la LICA, por la Ley 37/2011, de 10 de Octubre, de
Medidas de Agilizacion Procesal, resulta procedente imponer las costas procesales causadas
a la Administracion demandada que se allano a las pretensiones de la parte demandante en el
plazo de contestacion a la demanda, pues el indicado articulo implanta, como regla general,
la objetiva del vencimiento.

Ahora bien, tal y como indica el propio Alto Tribunal en las Sentencias de referencia, si bien
la regla objetiva del vencimiento es la que deriva de lo dispuesto en ese nuevo articulo, ello
lo es “salvo criterio subjetivo del juzgador, quien habra de atender a las circunstancias
concurrentes en cada caso y quien, igualmente podra también acudir al apartado 4 del
articulo 139 de la indicada Ley 29/1998, y antes en el apartado 3, en moderacion del criterio
objetivo”.

En atencion a ello, se aprecian circunstancias que justifican la no condena en costas, pues la
cuestion que se suscitaba en el caso concreto presentaba, al momento de la solicitud
efectuada en via administrativa, serias dudas de hecho habida consideracion de que para su
estimacion era necesaria la practica de la prueba correspondiente, asi como su valoracion, a
desarrollar en el proceso, tramites que se han hecho innecesarios y/o facilitado como
consecuencia del allanamiento acordado por el Administracion demandada.

Vistos los preceptos legales citados y demas de pertinente y general aplicacion
FALLAMOS

Que debemos estimar y estimamos el recurso interpuesto por

, contra la actuacion administrativa descrita en el
fundamento de derecho primero de la presente resolucion, la cual anulamos por ser
contraria a derecho; y en consecuencia, RECONOCEMOS el derecho del demandante
al cobro de una indemnizacion de vestuario que venga a compensar economicamente al
mismo por razon de vestuario, en la cuantia anual prevista para dicha indemnizacion o
para coste de uniformidad de un miembro de su mismo Cuerpo, escala y categoria, con
abono de las cuantias devengadas por dicho concepto en los ultimos dos afios asi como
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en el futuro mientras se mantenga la misma razén, con abono de los intereses
legalmente establecidos por las cantidades devengadas y no abonadas. Sin costas.

La presente sentencia es susceptible de recurso de casacion, que debera prepararse ante esta Sala en
el plazo de treinta dias, contados desde el siguiente al de su notificacion, acreditandose en el escrito de
preparacion del recurso el cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 89.2 de la Ley de la
Jurisdiccién Contencioso-administrativa, con justificacién del interés casacional objetivo que presente. Previa
constitucién del deposito previsto en la Disposicién Adicional Decimoquinta de la Ley Organica del Poder
Judicial, bajo apercibimiento de no tener por preparado el recurso.

Dicho depdsito habra de realizarse mediante el ingreso de su importe en la Cuenta de Depositos y
Consignaciones de esta Seccion, cuenta-expediente n' (Banco de Santander, Sucursal ¢/
Barquillo n° 49), especificando en el campo concepto del documento Resguardo de ingreso que se trata de un
“Recurso” 24 Contencioso-Casacién (50 euros). Si el ingreso se hace mediante transferencia bancaria, se
realizara a la cuenta general n° (IBAN ES55-0049-3569 9200 0500 1274) y se
consignara el nimero de cuenta-expediente | en el campo “Observaciones” o “Concepto
de la transferencia” y a continuacion, separados por espacios, los demas datos de interés.

Asi por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

La difusion del texto de esta resolucidn a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo
podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela
o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a
las leyes.
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